Vad hande sedan?

En uppféljningsstudie av elever i CLISS-projektet

Eva Olsson och Liss Kerstin Sylvén




Vad hande sedan?
En uppfoljningsstudie av elever i CLISS-projektet

Eva Olsson & Liss Kerstin Sylvén

Denna publikation uttrycker inte nédvandigtvis Skolverkets
stallningstagande. Forfattare svarar sjalvstandigt fér innehallet
och anges vid referens till publikationen.



Publikationen finns att ladda ner som
kostnadsfri PDF fran Skolverkets webbplats:
skolverket.se/publikationer

ISBN: 978-91-7559-312-8

Grafisk produktion: AB Typoform
Foto omslag: Helén Karlsson/Johnér Bildbyra AB

Skolverket, Stockholm 2018



Innehall

Introduktion ... . 4
Uppfoljning av CLISS-projektet .. ...... ... . ... . ... .. ... ... ... . 5
Resultat .. .. ... . 6
Sysselsattning ... 7
Vistelse utomlands. ........ ... ... ... 8
Anvandning av engelska i arbete/studier och pa fritiden........ .. ... .. 10
Gymnasieutbildningen i backspegeln................ ... ... ... ... 15
For- och nackdelar med CLIL respektive reguljara program ...... ... .. .. 16

Deltagarna sjalvvardering av formaga

att anvanda svenska och engelskaidag.......................... ... ... 21
Nyttan av sprakundervisningiskolan. . ....... ... ... . ... .. ... .. ... .. 23
Diskussion. ... ... ... ... ... 25
Avslutande ord . ... ... . 28

Referenser. . ... . 29






Introduktion

Effekter av undervisning som sker pi ett annat sprik in elevernas forstasprak, si
kallad Content and Language Integrated Learning, CLIL, har studerats timligen
ingdende i minga linder. Mdnga av dessa studier 4r nedslag i pigdende verksam-
het dir ofta resultat av olika test bland elever i CLIL-undervisning jimf6rs med
de bland elever i vanlig klass (ickeCLIL), och dir inga jimférande ingingsdata
finns tillgingliga. En del studier ir longitudinella, dvs sivil ingingsdata som
utgdngsdata redovisas och ticker in ett lingre tidsintervall. Den senare typen
av studier blir allt vanligare, da stark kritik har framf6rts mot studier som
jamstiller elever i CLIL och ickeCLIL och inte redovisar méjliga skillnader
som kan ha funnits mellan grupperna fran bérjan (se exempelvis Bruton 2011;
Rumlich, 2013). Nagot som saknas, savitt kint, helt och héllet 4r dock studier
som undersoker vad som hinder efter avslutad skolgang.

Ett av de viktigaste syftena med skolundervisning ir att forbereda elever for
en framtida yrkeskarridr och en roll som samhillsmedborgare. Dirfor 4r det av
stor vikt att studera effekter av undervisning dven efter det att sjilva skolgingen
dr avslutad. Det 4r ocksé syftet med denna rapport.

Forskningsprojektet Content and Language Integration in Swedish Schools,
CLISS (finansierat av Vetenskapsradet 2010—-2014) ir ett timligen unikt pro-
jeke, eftersom elever i savil CLIL som ickeCLIL foljdes under hela gymnasie-
perioden, d.v.s. under tre dr. Detta innebar att stora miangder data kunde samlas
in, och ddr den empiri som samlades in under den f6rsta terminen kan anses
som ingingsdata dir CLIL-gruppen dnnu inte hade tillignat sig nagra fordelar/
nackdelar av att helt eller delvis undervisas pa engelska. Dessa ingdngsvirden
har sedan kunnat jimféras med den empiri som samlades in under senare
skeden av projekttiden. I CLISS-projektet deltog totalt 245 gymnasieelever
fordelade pi tre skolor runtom i Sverige. 155 av dessa gick i CLIL-klass dr
engelska anvindes som undervisningssprak i ett antal amnen (olika beroende
pa skola) och 90 i vanlig klass (ickeCLIL) dir svenska var undervisningsspriket
och engelska enbart studerades som enskilt amne. Projektets huvudsyfte var att
studera hur elevernas sprakkunskaper, framfér allt avseende akademiskt sprik,

i savil engelska som svenska utvecklades under den tredriga gymnasietiden, och
att identifiera mojliga skillnader mellan de bada elevgrupperna, CLIL och icke-
CLIL, mellan kon, samt mellan elever vars forstasprak var svenska och elever
med annat forstasprak.

De tre skolor som var involverade i projektet representerade olika typer av
CLIL: vid den ena skolan undervisades alla imnen, utom sprikimnena, pa
engelska, vid de tvd andra anvindes engelska och svenska vixelvis. Vid de tva
senare skolorna ingick i projektet dven parallella klasser dir svenska anvindes
som undervisningssprik och engelska enbart studerades som enskilt mne.
Konsfordelningen var genomgdende sidan att antalet flickor 6vervigde i CLIL-
klasserna. Fordelningen mellan elever med svenska som forstasprik och elever
med annat férstasprak var sidan att den senare gruppen aterfanns i hogre grad
i CLIL-klasserna 4n i 6vriga klasser. I denna rapport kommer skillnader saval
mellan CLIL och ickeCLIL som mellan min och kvinnor samt mellan elever
med svenska som forstasprak och elever med annat forstasprik goras.
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Uppfoljning av CLISS-projektet

Denna uppféljande studie har tre syften: For det forsta undersoks om det finns
skillnader i vad elever som f6ljt CLIL-utbildning gor nigra ar efter gymnasiet
jimfort med elever som gitt vanliga gymnasieprogram med dmnesundervis-
ning pa svenska (ickeCLIL). For det andra undersoks om det finns skillnader
mellan de fore detta CLIL- och ickeCLIL-elevernas anvindning av engelska i
arbete/studier och pé fritiden, samt om det finns skillnader i deras syn pa sin
egen formaga att anvinda engelska och svenska i olika sammanhang. For det
tredje undersoks hur eleverna ser pé sin gymnasieutbildning i efterhand, och
om det da finns skillnader mellan elever som gick CLIL-program och elever
som gick reguljira program. Huvudfokus i undersékningen ar alltsd att jimfora
elever som studerat CLIL- respektive reguljira program med dmnesundervis-
ning pa svenska. I studier av eventuella effekter av CLIL ér det relevant att
dven undersoka nagra andra faktorer som kan vara betydelsefulla. Dirfor gors
dven vissa jimférelser mellan kvinnliga och manliga elever. Tidigare studier har
bland annat visat att pojkar tenderar att anvinda engelska pa sin fritid i storre
utstrackning 4n flickor, och att denna anvindning kan vara betydelsefull dven
for framgang i engelskidmnet i skolan (Sylvén, 2004; Oscarsson & Apelgren,
2005; Sundqyvist, 2009; Olsson, 2016). Vissa jamforelser gors ocksa mellan
elever med olika spraklig bakgrund eftersom t.ex. Skolverket (2009) visat att
elever med utlindsk bakgrund tenderar att lyckas simre i skolan 4n elever med
svensk bakgrund.

For att genomfora denna undersdkning konstruerades en enkit (Bilaga 1).
Enkiten bestod av fragor kring individernas nuvarande situation (arbete,
studier, annat), hur de anvinder engelska i sin dagliga girning, samt hur de
retrospektivt ser pd sin gymnasietid.

Som nimndes ovan deltog totalt 245 elever i CLISS-projektet. En pappers-
enkit skickades ut per post till de 175 elever vars personnummer projektet hade
tillging till och som Skatteverket dirmed kunde tillhandahlla adresser till. Av
dessa hade 101 elever foljt CLIL-program och 74 elever reguljira program med
imnesundervisning pa svenska.

Pappersenkiten skickades ut i december 2016 och huvuddelen av svaren
inkom i slutet av december och i januari 2017. I februari 2017 skickades ett
paminnelsebrev till dem som #nnu inte besvarat enkdten dir mojlighet erbjods
att hora av sig per mail for att fa en link till en webbversion av enkiten om
man foredrog det eller inte hade kvar den tidigare utsinda pappersenkiten. Fem
deltagare besvarade enkiten via webblink.



Resultat

Av de 175 individer som enkiten skickades till (101 CLIL och 74 ickeCLIL)
svarade 65, varav 44 hade foljt CLIL-program (12 min och 32 kvinnor) och
21 reguljira program (11 mén och 10 kvinnor). Den totala svarsfrekvensen
var siledes 37 %. I CLIL-gruppen var svarsfrekvensen 44 % och i ickeCLIL-
gruppen 28 %.

Som nimndes inledningsvis deltog tre skolor i CLISS-projektet. Individer
fran alla tre skolor finns representerade i enkitsvaren om 4n i olika omfattning.
Den skola dir i princip all undervisning skedde pa engelska representeras av atta
individer, som siledes alla var tidigare CLIL-elever. Fran de 6vriga tvd skolorna,
dir saval CLIL som ickeCLIL-klasser deltog, finns 18 CLIL-representanter
fran vardera skola och tio respektive elva ickeCLIL. P4 dessa tva skolor bedrevs
CLIL-undervisning pa si sitt att bide engelska och svenska anvindes som
undervisningssprak. Huvuddelen av de enkitsvar som inkommit fran f6re detta
CLIL-elever baseras alltsd pa den typen av CLIL-undervisning.

I den bakgrundsenkit eleverna fyllde i nar CLISS-projektet startade fanns
frigor om deras sprikliga bakgrund. 54 av de 65 individer som besvarade den
uppféljande enkit som féreliggande undersékning grundar sig pa hade limnat
uppgifter om spriklig bakgrund vid projektets bérjan. Om man som flersprikig
riknar en person som ir f6dd i annat land 4n Sverige och/eller talar annat eller
andra sprik hemma in svenska eller forutom svenska finns i den uppfoljande
enkiten 16 flersprakiga personer frin CLIL-gruppen och ingen frin ickeCLIL-
gruppen. En statistisk Chi-square test visar att skillnaden mellan CLIL- och
ickeCLIL-gruppernas sprakliga bakgrund ir statistiskt signifikant ()*[1, N = 54]
- 10.4, p = .001).
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Sysselsattning

I enkiten kartlades CLISS-deltagarnas sysselsittning vid den tidpunke da enki-
ten besvarades d.v.s. tvé och ett halvt ar efter det att de avslutat sina gymnasie-
studier.

Tabell 1 redovisar hur stor andel av respektive grupp som studerade eller
arbetade vid tidpunkten di enkiten genomfordes.! Bade antal och andelen
(procent) individer fran varje grupp som studerade eller arbetade anges.

Tabell 1. Sysselsattning tva och ett halvt ar efter gymnasieutbildningen slut.

Studerar Arbetar
CLIL (N=44) 33 11
% av CLIL 75 % 25 %
IckeCLIL (21) 12 9
% av ickeCLIL 57 % 43 %
Totalt (N=65) 45 20
% av alla 69 % 31%

Tabell 1 visar att 75 % av individerna frin CLIL gétt vidare till universitets-
studier jimfort med 57 % fran ickeCLIL. Andelen individer som gatt vidare till
hégre studier dr alltsa stérre i CLIL-gruppen men skillnaden mellan grupperna
ar inte statistiskt signifikant. Det finns heller ingen signifikant skillnad mellan
manliga och kvinnliga individer i detta avseende.

En jaimforelse mellan individer med flersprakig respektive svensksprakig
bakgrund visar att 14 av de 16 individer som har flersprakig bakgrund (88 %)
studerar pa universitet. Bland individer med svensksprakig bakgrund studerar
58 % pa universitet. Denna skillnad ir statistisk signifikant (*[1, N = 54] =
4.4, p = .035). Som redan nimnts aterfanns samtliga flersprakiga i CLIL-gruppen.

I enkiten ombads de som hade pabérijat studier att ange vilken typ av studier
de dgnade sig at. I CLIL-gruppen angavs studier for att bli ldrare (6), ekonom/
civilekonom (5), civilingenjor (3), likare (3), studier inom industriell ekonomi
(3), psykologi (3), utbildning till socionom (2), arkitekt (1), inom biomedicin
(1), folkhilsovetenskap (1), globala studier (1), utbildning till sjukskéterska (1),
inom teknisk fysik (1), samt textil utbildning (1). De f6re detta eleverna i icke-
CLIL angav studier for att bli civilingenjor (5), ekonom (2), byggnadsingenjor
(1), lirare (1), samt studier i matematik (1).

Tva individer studerade i andra europeiska linder, bdda fore detta CLIL-
elever.

1. I enkiten fanns méjlighet att markera alternativet Soker arbete. Ingen elev markerade detta.
En elev markerade alternativet Annat. Denna elev reste runt och arbetade som frivillig i ett
annat land. Det redovisas hir som Arbetar. Ett antal elever uppgav att de studerade och

samtidigt arbetade vid sidan om. Hir redovisas dessa elever som studerande.
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Vistelse utomlands

I syfte att underséka om det var nagon skillnad mellan de bada gruppernas
benigenhet att besoka andra linder stilldes fragan om de varit i nagot annat
land sedan gymnasietiden och i s fall i vilket syfte. Tabell 2 visar i vilken
utstrickning individer fran de bada grupperna varit utomlands efter gymnasiet
och Tabell 3 vad syftet med utlandsvistelsen varit d.v.s. vad de gjorde under
vistelsen.

Tabell 2. Vistelse utomlands.

Vistelse utomlands Ingen vistelse utomlands
CLIL (N=44) 41 3
% av CLIL 93 % 7%
IckeCLIL (21) 16 5
% av ickeCLIL 76 % 24 %
Totalt (N=65) 57 8
% av alla 88 % 12 %

Tabell 2 visar att nista alla individer i CLIL-gruppen, 93 %, har besokt ett
annat land sedan de limnade gymnasiet. Aven i ickeCLIL-gruppen har en
majoritet, 76 %, besokt ett annat land. Skillnaden mellan CLIL- och ickeCLIL-
grupperna ir inte statistiskt signifikant.

Kvinnorna har i storre utstrickning 4n ménnen besokt ett annat land efter
gymnasiet; 98 % jimfort med 70 %. Denna skillnad ir statistiskt signifikant
(¢*[1, N = 65] = 10.8, p = .001). Det finns ingen statistiskt signifikant skillnad
mellan individer med svensk- eller flersprakig bakgrund i detta avseende.

Syftet med utlandsvistelsen efterfrigades, t.ex. om det var att arbeta, studera
eller att ha semester. Till kategorin semester riknas dven vistelser hos sliktingar
som bor utomlands eller sa kallad backpacking di personen rest runt, exempelvis
i Asien, under en lingre period. I de fall d4 individer varit pd flera resor och
da gjort olika saker markeras i Tabell 3 om de vid nagot tillfille arbetat eller
studerat. Dessa individer kan alltsa ha varit pd semesterresor ocksi men det
redovisas inte hir eftersom det centrala for denna kartliggning 4r att underséka
om nigon grupp tycks mer benigen 4n en annan att studera eller arbeta utom-

lands.

Tabell 3. Syfte med vistelse utomlands.

Arbeta Studera Semester
CLIL (N=41) 6 13 22
% av CLIL 15 % 32% 54 %
IckeCLIL (16) 1 1 14
% av ickeCLIL 6 % 6 % 88 %
Totalt (N=57) 7 14 36
% av alla 12 % 25% 63 %
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Tabell 3 visar att en storre andel av individerna i CLIL-gruppen arbetat eller
studerat utomlands jamfort med de i ickeCLIL. Bland de 41 fore detta
CLIL-elever som svarat att de varit utomlands sedan de slutade gymnasiet
uppgav 15 % att de arbetat och 32 % att de studerat. Bland de 16 fére detta
ickeCLIL-eleverna som varit utomlands hade endast en individ arbetat och en
studerat.

En statistisk Chi-square test dir utlandsstudier/arbete i utlandet stills
mot semester visar att skillnaden mellan grupperna ir statistiske signifikant
(*[1, N =57] = 5.7, p = .017). Analysen visar att individer frin CLIL-gruppen
i signifikant hogre utstrickning 4n ickeCLIL studerat eller arbetat utomlands
efter gymnasieutbildningens slut. Det finns ingen signifikant skillnad mellan
kvinnliga och manliga individer i detta avseende och inte heller mellan individer

med olika spriklig bakgrund.



Anvandning av engelska
i arbete/studier och pa fritiden

For att undersoka om det nagra ar efter avslutad gymnasieutbildning finns
skillnader i hur frekvent och till vad de tidigare CLIL- och ickeCLIL-eleverna
anvinder engelska stilldes i enkiten frigor om detta, bide avseende anvindning
i arbete eller studier och pi fritiden. I enkiten angav deltagarna hur ofta

de anvinde engelska for att ldsa, skriva, tala, lyssna eller i ndgot annat syfte.

I frigan som gillde anvindning av engelska pa fritiden ombads deltagarna dven
att markera hur ofta de spelar dataspel. I enkiten angav deltagarna om engelska
anvindes i dessa olika syften varje dag, nagon eller nagra ganger i veckan, nigon
eller nagra ganger i manaden respektive aldrig eller nistan aldrig. For att kunna
utfora statistiska berakningar utifran elevsvaren anvindes foljande skala:?

Aldrig eller nistan aldrig = 0

Niégon eller nigra ginger per manad = 1
Nagon eller nigra ganger per vecka = 4
Varje dag = 10

I Tabell 4 visas hur ofta respektive grupp anvinder engelska i olika syften i
arbete eller studier. Bade antal och andelen (procent) individer fran varje grupp
anges. Dessutom anges gruppernas medelvirden, baserade pa skalan. Medel-
virdet kan sdgas spegla hur manga ginger respektive grupp i genomsnitt agnar
sig &t aktiviteten i friga under en tiodagarsperiod. Tabell 5 visar motsvarande
virden for anvindning av engelska pa fritiden.

2. Skalan baseras pa foljande berikning: Om man dgnar sig at en viss aktivitet varje dag mot-
svarar det 30 ganger/manad. Agnar man sig it nigot nigra (tre) ginger i veckan motsvarar det
12 ginger/méanad. Nagra ginger per minad motsvarar 3 ginger/manad. Virdena 30, 12 och
3 delades sedan med 3 for att fi mer litthanterliga virden: 10, 4, 1 (se Olsson 2016).
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Tabell 4. Anvandning av engelska i arbete/studier

Hur ofta anvander du Aldrig/ Nagon/nagra Nagon/nagra Medel
engelska i arbete eller studier? nastan aldrig ggr/manad ggr/vecka Dagligen (baserat pa
(skala 0-10) (0) 1) (4) (10) skala 0-10)
Lasa CLIL (N=44) 5 6 9 24 6.4
% av CLIL 11 % 14% 21% 55 %
IckeCLIL (N=21) S 0 6 12 6.9
% av IckeCLIL 14 % 0% 29% 57 %
Skriva CLIL (N=44) 10 10 17 7 3.4
% av CLIL 23 % 23% 39% 16 %
IckeCLIL (N=21) 6 10 ) 2 2.0
% av IckeCLIL 29 % 48 % 14 % 10 %
Tala CLIL (N=44) © 15 15 5 2.8
% av CLIL 21 % 34 % 34 % 11 %
IckeCLIL (N=21) 4 7 6 4 3.4
% av IckeCLIL 19 % 33 % 29 % 19 %
Lyssna CLIL (N=44) S 7 15 13 4.5
% av CLIL 21 % 16 % 34 % 30 %
IckeCLIL (N=21) 2 5 5 9 BB
% av IckeCLIL 10 % 24 % 24 % 43 %
CLIL (N=44) 34 4 4 2 9
Annat % av CLIL 77% 9% 9% 5%
IckeCLIL (N=21) 16 3 0 2 1.1
% av IckeCLIL 76 % 14 % 0% 10 %
Totalt alla CLIL (N=44) 17.9
aktiviteter IckeCLIL (N=21) 18.8

Tabell 4 visar att lisning pé engelska dr den aktivitet individerna i stdrst
utstrickning dgnar sig 4t dagligen; 55 % av CLIL-gruppen och 57 % av icke-
CLIL uppger att de liser pd engelska varje dag i arbete eller studier. Medel-
virden beriknade pé skalan, dir ett hogre medelvirde alltsa visar en mer
frekvent anvindning av engelska n ett ligre, visar ocksd att lasning har hogre
medelvirde 4dn dvriga aktiviteter, 6.4 respektive 6.9 i CLIL- och ickeCLIL-
grupperna. Att lyssna pa engelska 4r den nist mest frekventa aktiviteten, foljt av
att tala och att skriva. Det kan noteras att CLIL-gruppens medelvirde 4r nagot
hégre dn ickeCLIL for aktiviteterna att skriva och att gra annat pa engelska
medan 4 andra sidan ickeCLIL-gruppens medelvirden dr ndgot hogre vad gil-
ler att lisa, tala och lyssna pa engelska. Nir man summerar anvindningen av
engelska ickeCLIL-gruppens medelvirde (18.8) nigot hogre in CLIL-gruppens
(17.9). T-test visar att det inte finns nagra statistiskt signifikanta skillnader
mellan CLIL- och ickeCLIL-grupperna avseende deras anvindning av engelska

i arbete eller studier, vare sig vad giller enskilda aktiviteter eller den totala
anvindningen av engelska.
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En jimf6relse av manliga och kvinnliga individers anvindning av engelska i
studier eller arbete visar att det finns statistiskt signifikanta skillnader mellan
dessa grupper. Minnen anvinder engelska for att ldsa signifikant oftare dn kvin-
norna (min m = 8.3, kvinnor m = 5.6, t = 2.9, p = .006). De har ocksa svarat
att de anvinder engelska i annat syfte (dn de foreslagna) signifikant oftare in
kvinnorna (min m = 2.3, kvinnor m = .3, t = 2.5, p = .021). Minnens totala
anvindning av engelska i arbete eller studier ir signifikant storre 4n kvinnornas
(min m = 23.3, kvinnor m = 15.4, t = 2.5, p = .013).

Jamforelse mellan individer med svensk respektive flersprikig bakgrund
visar att det endast finns en statistisk signifikant skillnad mellan dessa gruppers
anvindning av engelska i arbete eller studier, nimligen hur ofta man skriver pd
engelska. Individer med flersprikig bakgrund skriver signifikant oftare i arbete
eller studier 4n de med svensksprakig bakgrund (m = 4.6 respektive 2.8, t = 2.3,
2 =.031). Som tidigare nimnts har gruppen flersprakiga i mycket stor utstrick-
ning gatt vidare till universitetsstudier.

I enkitens avslutande delar ombads deltagarna ange om de huvudsakligen
brukar anvinda engelska, svenska eller bada spriken i studier eller arbete. Atta
personer frain CLIL-gruppen (19 %) svarade att de huvudsakligen anvinder
engelska jamfort med en fran ickeCLIL (5 %). 16 personer fran CLIL-gruppen
(37 %) uppgav att de anvinder bade engelska och svenska i studier eller arbete
jamfort med fyra i ickeCLIL (19 %). Skillnaderna mellan CLIL- och ickeCLIL-
grupperna ir inte statistiskt signifikanta. Det finns heller inga statistiskt signi-
fikanta skillnader i detta avseende mellan manliga och kvinnliga individer eller
mellan individer med svensk respektive flersprakig bakgrund.
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Tabell 5. Anvandning av engelska pa fritiden.

Hur ofta anvander du Aldrig/ Nagon/ Nagon/ Medel
engelska pa fritiden? nastan aldrig nagra ggr/manad nagra ggr/vecka Dagligen (baserat pa skala
(skala 0-10) (0) 1) (4) (10) 0-10)
Lasa CLIL (N=44) 2 0 11 31 8.1
% av CLIL 5% 0% 25 % 1%
IckeCLIL (N=21) 1 3 3 14 7.4
% av IckeCLIL 5% 14 % 14 % 67 %
Skriva CLIL (N=44) 4 9 15 16 5.2
% av CLIL 9% 21 % 34 % 36 %
IckeCLIL (N=21) 8 4 9 5 4.3
% av IckeCLIL 14 % 19 % 43 % 24 %
Tala CLIL (N=44) 4 16 13 11 4.1
% av CLIL 9 % 36 % 30 % 25 %
IckeCLIL (N=21) 5) 6 & 7 4.2
% av IckeCLIL 24 % 29 % 14 % 33%
Lyssna CLIL (N=44) 1 0 9 34 8.6
% av CLIL 2% 0% 21 % 7%
IckeCLIL (N=21) 0 1 8 17 8.7
% av IckeCLIL 0 % 5% 14 % 81 %
Dataspel CLIL (N=44) 28 3 ) 4 1.8
% av CLIL 64 % 7% 21 % 9%
IckeCLIL (N=21) 13 3 1 4 2.2
% av IckeCLIL 62 % 14 % 5% 19%
Annat CLIL (N=44) &5 2 3 4 1.2
% av CLIL 80 % 5% 7% 9%
IckeCLIL (N=21) 15 1 3 2 1.6
% av IckeCLIL 76 % 5% 14 % 10 %
Totalt alla CLIL (N=44) 28.9
aktiviteter | keCLIL (N=21) 28.4

Tabell 5 visar hur frekvent respektive grupp anvinder engelska pa sin fritid. En
jimforelse med Tabell 4 visar att bada grupperna i genomsnitt anvinder engel-
ska oftare pd sin fritid 4n i arbete eller studier. Mest frekvent anvinds engelska
pa fritiden for att lyssna och ldsa; 77 % av de tidigare CLIL-eleverna lyssnar till
engelska varje dag jimfort med 81 % av de i ickeCLIL-gruppen. Motsvarande
andel individer som liser dr 71 % respektive 67 %. En majoritet av individerna,
64 % CLIL och 62 % ickeCLIL, spelar aldrig eller nistan aldrig dataspel.
Variationen inom grupperna ir stor, d.v.s. hur frekvent man anvinder engelska
pa fritiden varierar savil mellan individer frin CLIL-gruppen som mellan dem
frin ickeCLIL-gruppen, och skillnaden mellan gruppernas medelvirden 4r sma.
T-test visar att det inte finns nagra statistiske signifikanta skillnader mellan grup-
pernas anvindning av engelska pa fritiden vare sig vad avser enskilda aktiviteter
eller den totala frekvensen.
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En statistisk jimforelse av manliga och kvinnliga individers anvindning av eng-
elska pa fritiden visar att det finns signifikanta skillnader mellan dessa grupper.
Minnen spelar dataspel signifikant oftare 4n kvinnorna (min m = 4.1, kvinnor
m=.7,t=3.6,p=.001). Aven den totala anvindningen av engelska pa fritiden
ar signifikant stérre bland miannen (min m = 33.1, kvinnor m = 26.3, t = 2.4,
p =.019). I ovrigt dr konsskillnaderna i anvindning av engelska pa inte statis-
tiske signifikanta.

Jamforelse mellan individer med svensk- respektive flersprakig bakgrund visar
att det liksom i analysen av anvindning av engelska i arbete eller studier finns
en statistisk signifikant skillnad mellan dessa gruppers anvindning av engelska
pa fritiden, nimligen avseende hur ofta man skriver pa engelska. Individer
med flersprakig bakgrund skriver signifikant oftare 4ven pa sin fritid in de med
svensksprakig bakgrund (flersprakig bakgrund m = 6.6, svensksprikig bakgrund
m =42, t=2.1, = .040).

I enkdten ombads deltagarna dven markera om de idag huvudsakligen
anvinder engelska eller svenska, eller bida spraken i lika stor omfattning pa
sin fritid. I CLIL-gruppen svarade sju individer (16 %) att de huvudsakligen
anvinder engelska jaimfort med en i ickeCLIL (5 %). Denna skillnad ir inte
statistiske signifikant. 17 personer frain CLIL-gruppen (40 %) uppgav att de
anvinder engelska och svenska pa fritiden i lika stor omfattning jimfért med tva
fran ickeCLIL (10 %). Denna skillnad ar statistiske signifikant ()*[1, N = 64] =
6.1, p = .014). Resultatet indikerar att de tidigare CLIL-eleverna i hogre grad dr
tvasprikiga pa fritiden 4n ickeCLIL. Motsvarande jimférelse mellan min och
kvinnor visar inga signifikanta skillnader, och inte heller nir flersprikiga indivi-
der jimfors med individer med svensksprakig bakgrund.
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Gymnasieutbildningen i backspegeln

I enkiiten stilldes ett antal fragor for att kartligga och jaimféra hur deltagarna
fran de bada grupperna ser pa sin gymnasieutbildning i efterhand: hur néjda
de dr, om de skulle gora samma val om de skulle vilja idag och vilka for- och
nackdelar de ser med CLIL- respektive ickeCLIL-program.

Deltagarna fick forst ange hur néjda de var med sin gymnasieutbildning pa

femgradig skala.
Tabell 6. N6jd/missndjd med gymnasieutbildningen.
Varken
Mycket Ganska nojd eller Ganska Mycket Medel
missnojd missnojd missnojd néjd néjd (skala
1 2 3 4 5 1-5)
CLIL (N=44) 0 1 1 14 28 4.6
% av CLIL 0% 2% 2% 32% 64 %
IckeCLIL (N=21) 1 1 1 10 8 41
% av ickeCLIL 5% 5% 5% 48 % 38 %
Totalt (N=65) 1 2 2 24 36 4.4
% av alla 2% 3% 3% 37 % 55 %

Tabell 6 visar att de flesta 4r mycket nojda (55 %) eller ganska nojda (37 %)
med sin gymnasieutbildning. En enda individ 4r mycket missnojd. Tabellen
visar att en storre andel av CLIL-gruppen, 64 %, ir mycket néjda med
gymnasieutbildningen jaimf6rt med 38 % av ickeCLIL-gruppen. Medelvirdet
baserat pa en femgradig skala visar att CLIL-gruppen ir mer nojd (m = 4.6) 4n
ickeCLIL (m = 4.1). Denna skillnad ir statistiskt signifikant (t = 2.2, p = .030).

Det finns ingen statistiskt signifikant skillnad mellan min och kvinnor eller
mellan individer med olika spriklig bakgrund med avseende pa hur néjd man ir
med sin gymnasieutbildning.

P4 frigan om deltagarna skulle vilja samma gymnasieprogram idag svarar alla
utom en av de 44 med CLIL-bakgrund att de skulle gora det. Den person som
svarar nej kommenterar att hen inte skulle ha nigot emot att studera pa engel-
ska men dd med en annan inriktning pé programmet.

Bland gruppen fran ickeCLIL skulle 17 av de 21 vilja samma program idag
medan fyra inte skulle gora det.
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For- och nackdelar med CLIL
respektive reguljara program

I anslutning till fraigorna om hur néjda deltagarna var med gymnasieutbildningen
och om de skulle géra samma val av utbildning idag ombads de beskriva for-
och nackdelar med utbildningen. De ombads kommentera vad de var n6jda
respektive missndjda med i sin gymnasieutbildning och férklara varfér de skulle
vilja samma program igen eller inte gora det. I ytterligare frigor uppmanades de
ange for- och nackdelar med CLIL-utbildning respektive amnesutbildning pa
svenska — bade under utbildningen och i dagsldget, nagra ar efter det att utbild-
ningen avslutats. Eftersom dessa frigor delvis hinger ihop skrev manga likartade
kommentarer som svar pa olika frigor. Nedan redovisas forst CLIL-gruppens
svar foljt av svaren frin de individer som féljde reguljir utbildning med dmnes-
undervisning pa svenska.

CLIL-gruppens kommentarer

I de friagor dir for- och nackdelar med CLIL-utbildning kunde beskrivas lim-

nade de 44 deltagarna i CLIL-gruppen totalt ca 150 kommentarer om fordelar
och 70 kommentarer om nackdelar. De positiva kommentarernas innehéll kan
oversiktligt delas upp i foljande kategorier:

Det ir en fordel att kunna engelska bra (65 kommentarer)

Utbildningen gav en god grund f6r fortsatta studier (39 kommentarer)

Utbildningen 6ppnade virlden (32 kommentarer)

Bra ldrare och undervisning (12 kommentarer)

Bra att kunna anvinda tvé sprak (4 kommentarer)

De flesta fordelar som nimns relaterar till engelska pa nagot sitt. Engelska ses
som ett viktigt sprik och CLIL-utbildningen har gjort att individerna kiinner
sig sikra nir de anvinder engelska. Man nimner att CLIL-utbildningen har
resulterat i sprakkunskaper som ger en god grund fér fortsatta studier i eller
utanfor Sverige. Nagra nimner att det 4r vérdefullt att kunna tvé sprak. Bra
lirare och god undervisning i allmdnhet nimns ocksé utan att detta direke
kopplas till sprikkunskaper.

Om man mer i detalj studerar CLIL-gruppens specifika kommentarer fram-
haller de foljande skil till varfor de var njda med sitt gymnasieval och skulle
vilja samma program igen (antalet kommentarer anges inom parentes):

o Engelska ir ett internationellt gingbart sprak som 6ppnar virlden for studier

och yrkesliv (16)

e Det ir en stor fordel att ha studerat pa engelska nir man gir vidare till hogre
studier och/eller yrkesliv (13)

o At studera pd engelska ger sjlvfortroende inte minst i att anvinda spriket
(10)

o Engelskan ir ett viktige sprik (7)

e Det ir roligt/intressant/givande att studera pa engelska (5)

e Man far ett stort engelskt ordf6rrad (4)
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Liknande synpunkter framkommer nir CLIL-gruppen beskriver for- och
nackdelar med att studera helt eller delvis pa engelska:

e Man fir gott sjilvfortroende och kan anvinda engelska med sikerhet (7)
e Detir en fordel i hogre utbildning (5)

® Man fir ett ordférrad utover det vardagliga/anvinder spriket i olika
kontexter (5)

e Integreringen av sprik och dmne gér att man blir sikrare pd engelska utan
att man tinker pé det (2)
o Det dr ldttare att forstd dmnen pd engelska eftersom det dr mer logiskt,

t.ex. F=Force (1)

o Att kunna engelska bra ger hog status (1)

CLIL-gruppens svar visar att engelskans status som virldssprak verkar vara
mycket betydelsefullt for dem. De tycks se spraket som en dérroppnare ut i
virlden om de sa skulle 6nska. Andra vanliga kommentarer handlar om att man
med storre sjilvfortroende kan anvinda engelska och blir sikrare pa att anvinda
engelska i olika kontexter.

P4 fragan om de fore detta CLIL-eleverna upplevde att de i nulidget hade
nagon férdel av att ha studerat ett gymnasieprogram dir engelska anvindes som
undervisningssprak helt eller delvis framkom f6ljande synpunkter:

o Klarar att gi universitetskurser dir undervisning sker pa engelska/lisa kurs-
licteratur pd engelska (12)

¢ Kan anvinda och forstd akademisk engelska (7)

o Mgjliggjort utlandsstudier (5)

¢ Underldttar kommunikation/i internationella kontakter/i yrket (5)
o Anvindbart dagligen bade privat och i arbete/studier (2)

o Kinner igen det man liste pa gymnasiet och kan engelsk terminologi (2)

CLIL-gruppens svar visar att de ser manga fordelar med att ha gict ect CLIL-
program. Framfor allt anser de att de klarar universitetsstudier béttre eftersom
kurslitteratur liksom ibland dven undervisningen ir pa engelska, vilket de ar
vana vid sedan gymnasietiden.

CLIL-gruppens kommentarer om nackdelar med CLIL-utbildning kan dver-
siktligt delas upp i f6ljande kategorier:

o Simre svenskkunskaper (26)

For lite undervisning pa engelska/for lig niva pa engelskan (13)
¢ Missndje med enskilda lirare/imnen/betygssystem (13)
Stress/hoga krav (8)

Svérare att forstd/mindre fokus pd amnet (4)



De flesta negativa kommentarer relaterar siledes till individernas kunskaper
i svenska. Mer specifikt anges f6ljande omriden:

e Man riskerar att inte ldra sig all terminologi pa svenska/lira sig mindre
i svenska (20)

¢ Man kan inte facktermer pa svenska (3)
o Simre svenskkunskaper (2)

e Nigot simre forstaelse av amnet (1)

Den storsta nackdelen deltagarna ser med CLIL-utbildning ér alltsa risken att
utvecklingen av kunskaper i svenska himmas. Enstaka individer beskriver

att de tror att de tappat en del i svenska eftersom de maste sla upp termer och
begrepp pé svenska. Andra skriver att de tar till engelska termer nir de inte
kommer pd de svenska termerna direkt. Nagra uttrycker att deras svenska
troligtvis skulle ha utvecklats mer om de gitt ett program dir imnesunder-
visning bedrivits pa svenska men att férdelarna inda Gverviger eftersom de anser
det si virdefullt att ha lirt sig mer engelska. Av de individer som kommenterat
att deras utveckling i svenska kanske himmats skriver flera att andra fordelar
overvager.

Andra negativa kommentarer om CLIL-utbildningen gillde nivin pi engelskan
i undervisningen och kan sammanfattas i foljande punkter:

¢ Det anvindes mindre engelska i undervisningen én forvintat (4)
o Lirarnas kunskapsniva i engelska var lag (3)
e Mer litteratur pa engelska hade varit 6nskvirt (2)

* Ribban hade kunnat héjas eftersom elevernas engelskkunskaper utvecklades
mycket genom CLIL (2)

Nigra deltagare menade att det stilldes hoga krav pa elever i CLIL-program:

o CLIL-programmet var det mest avancerade och eleverna blev bedomda
mer stringt (3)

e Det var stressigt (2)

Négra individer tar upp att det kan finnas negativa konsekvenser f6r iamnes-
kunskaperna nir undervisningen sker pa engelska:

e Om lirarna inte 4r utbildade i engelska kan undervisningen bli bristfillig (4)
o Spriket kan ta fokus frin dmnet, sirskilt om man har svarigheter (3)

e Diskussioner i klassen kan bli begrinsade da det r svarare pa engelska (2)

Andra kommentarer gillde missnéje med enskilda ldrare, imnen eller betyg

(5), missndje med det svenska betygssystemet (4), tita lirarbyten (2), for liten
anvindning av datorer (1), samt missn6je med att det saknade fokus pé efter-
gymnasial utbildning (1). En deltagare kommenterade att hen sjilv hade kunnat
arbeta hardare.

Eftersom 16 av de 44 fore detta CLIL-eleverna hade flersprakig bakgrund
unders6ktes om det fanns nagra tydliga skillnader i kommentarer frin individer
med svensk- respektive flersprakig bakgrund. Kommentarer om risk for simre
utveckling i svenska var mer vanligt férekommande bland dem med flersprikig
bakgrund; av de 26 kommentarerna om detta gavs 13 av personer med fler-
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sprakig bakgrund och 13 av personer med svensksprakig bakgrund (N=28).
Bland de fordelar med CLIL som nimndes var kommentaren att CLIL 6ppnade
virlden vanligare bland deltagare med flersprakig bakgrund; 14 av dem kom-
menterade detta jimf6rt med 13 med svensksprikig bakgrund.

Antalet kvinnor var storre i CLIL-gruppen én antalet min (32 respektive 12)
vilket innebir att kvinnorna limnade betydligt fler kommentarer in minnen
om for- och nackdelar med CLIL. Kvinnorna nimnde i storre utstrickning att
det ir en stor fordel att lira sig engelska bra. I 6vrigt noterades inga anmirk-
ningsvirda skillnader.

IckeCLIL-elevernas kommentarer

Eftersom 21 individer frin ickeCLIL-gruppen besvarade enkiten, allts betydlig
farre 4n frain CLIL-gruppen, finns firre kommentarer frin dem 4n fran CLIL-
gruppen. Totalt skrevs ca 70 kommentarer av de tidigare ickeCLIL-eleverna,
varav 45 tog upp fordelar och 25 nackdelar med den utbildning de gatt.

Deras kommentarer om vad de virdesatte i sin gymnasieutbildning var mer
allmint hillna dn de som uppgavs av de tidigare CLIL-eleverna och inte

kopplade till sprik:

o Utbildningen var bred och férberedde vil f6r fortsatta studier (8)
o Lirarna var bra och undervisningen god (8)

¢ Det fanns manga valbara kurser att vilja mellan (3)

e Man fick ta eget ansvar och utvecklas som person (2)

e Enskilda imnen som var sirskilt intressanta (2)

I kommentarerna till varfor de tidigare ickeCLIL-eleverna skulle vilja samma
program idag, eller inte gora det, kommenteras ddremot undervisningsspraket:

o Att studera pa engelska hade forsvarat forstaelsen av amnet (5)
o Ser ingen fordel med att ldsa pa engelska (4)
® Om man inte ar bra pa engelska blir det for svart (2)

¢ Man lir sig engelska dnda (2)

Tva individer uttrycker att de skulle ha valt ett program med undervisning pa
engelska idag eftersom de menar att det hade varit en fordel att kunna engelska
bicttre.

P34 frigan vilka for- och nackdelar deltagarna sig med att ldsa amnen pa svenska
respektive engelska angavs foljande fordelar med att studera pé svenska:

e Man forstar dmnet bittre/ldttare med undervisning pd svenska (12)
e Man har fokus pd dmnet, inte spriket (3)

e Om man bor i Sverige dr det bra att kunna anvinda svenska (3)

De individer som gatt program med undervisning pa svenska kan ocksa se att
det skulle kunna finnas fordelar med att studera amnen pa engelska:

e Man blir bittre pa engelska vilket r viktigt (8)
o Bra forberedelse for hogre studier dir engelska anvinds (7)

o Forbereder for internationellt arbete (2)



P frigan om deltagarna idag ser nigra for- eller nackdelar med att de gitt ett
program dir undervisningen bedrevs pé svenska och inte pd engelska kommen-
teras ocksd spraket:

e Det innebir inga sirskilda f6r- eller nackdelar (10)

e Det ir en nackdel att inte kunna engelska sé bra t.ex. eftersom kurslitteratur
ir pd engelska (7)

e Detir en fordel att ha ldst pa svenska eftersom man har djupare kunskaper (2)

Som redan ndmnts uppger 17 av de 21 tidigare ickeCLIL-eleverna att de skulle
vilja samma utbildning idag. Liksom de tidigare CLIL-eleverna ar de alltsa
nojda med sitt gymnasieval.

Eftersom inga individer i ickeCLIL-gruppen hade flersprikig bakgrund gors
ingen jimforelse av kommentarer av personer med olika spriklig bakgrund.
Inga anmirkningsvirda skillnader finns mellan kommentarer av min (N = 11)

och kvinnor (N = 10).
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Deltagarnas sjalvvardering av formaga
att anvanda svenska och engelska idag

Deltagarna ombads i enkitens avslutande del att ta stéllning till hur vil de
sjilva ansag att de behirskar svenska och engelska i samband med studier eller
arbete och pa fritiden. En skala fran 1 till 5 anvindes. I Tabell 7 anges antalet

i respektive grupp som avgivit ett visst svar samt andelen i procent inom

CLIL- respektive ickeCLIL-gruppen som detta motsvarar. I Tabell 7 visas ocksa
gruppernas medelvirden baserat pa den femgradiga skalan.

Tabell 7. CLIL- och ickeCLIL-elevers sjalwardering av formaga att anvanda svenska och engelska
i studier/arbete respektive pa fritiden.

Varken
Mycket bra eller Mycket Medel
daligt Daligt daligt Bra bra (skala
Hur val beharskar du... 1 2 3 4 5 1-5)
..svenska  CLIL (N=44) 0 0 0 12 32 47
e
| studier/ % av CLIL 0% 0% 0% 27% 73%
arbete?
IckeCLIL (N=21) 0 0 0 3 18 4.9
% av IckeCLIL 0% 0% 0% 14% 86 %
..svenska  CLIL (N=44) 0 0 0 10 34 48
3 fritiden?
pa Tritidens o av cLL 0% 0% 0% 23% 77%
IckeCLIL (N=21) 0 0 0 2 19 4.9
% av IckeCLIL 0% 0% 0% 10% 20 %
..engelska  CLIL (N=44) 0 0 1 13 30 47
e
I studier/ % av CLIL 0% 0% 2%  30% 68 %
arbete?
IckeCLIL (N=21) 0 0 4 10 7 41
% av IckeCLIL 0% 0% 19% 48%  33%
..engelska  CLIL (N=44) 0 0 1 11 32 47
3 fritiden?
pa ritidens o av cLL 0% 0% 2% 25% 73 %
IckeCLIL (N=21) 0 0 1 11 9 4.4
% av IckeCLIL 0% 0% 5% 52% 43%

Tabell 7 visar att alla deltagare, bade CLIL och ickeCLIL, anser att de behirskar
svenska vil eller mycket vil bade i studier eller arbete och pa fritiden. Det kan
dock noteras att en storre andel av de tidigare ickeCLIL-eleverna, 86 %, anser
att de behirskar svenska mycket vil i studier och arbete jamfort med 73 % av
de tidigare CLIL-eleverna. Vad giller anvindning av svenska pa fritiden anser
90 % av ickeCLIL-gruppen att de behirskar svenska mycket vl medan 77 % av
CLIL-gruppen anser det.

Nir det giller engelska ir forhallandet det motsatta: 68 % av CLIL-gruppen
anser att de behirskar engelska mycket vil i studier eller arbete jimfort med
33 % av ickeCLIL-gruppen. 73 % av CLIL-gruppen anser sig behirska engelska
mycket vél ndr de anvinder spriket pa fritiden jaimfort med 43 % av ickeCLIL-
gruppen.

Medelvirdena for respektive grupp, baserade pa den femgradiga skalan och
som visas i Tabell 7, bekriftar de skillnader som beskrivits ovan. Icke CLIL-



gruppens medelvirden dr nagot hogre an CLIL-gruppens vad giller svenska
medan forhallandet 4r det motsatta vad avser engelska. Statistiska analyser
(T-test) visar att skillnaderna mellan de bada gruppernas uppfattning om hur
vil de behirskar svenska i studier/arbete respektive pa fritiden inte ir statistiske
signifikanta. Diremot ér skillnaderna nir det giller hur de uppfattar sin férméga
i engelska statistiske signifikant. CLIL-gruppen upplever att de behirskar
engelska signifikant bittre 4n de som foljt reguljiar amnesundervisning pa
svenska bide vad avser anvindning av engelska i studier eller arbete (t = 2.9,

p =.007) och pa fritiden (t = 2.2, p = .038).

Det finns inga statistiske signifikanta skillnader mellan manliga och kvinn-
liga elever i deras uppfattning om den egna férmégan att anvinda svenska och
engelska i arbete/studier eller pa fritiden. Diremot uppfattar individer med fler-
sprakig bakgrund att de behirskar engelska bittre 4n vad de med svensksprakig
bakgrund gor, bade i arbete/studier och pa fritiden. De flersprikiga individernas
medelvirde vad giller hur vil de anser klara att anvinda engelska i arbete/studier
pa en femgradig skala 4r 4.8 jimfort med 4.4 f6r de svensksprikiga (t = 2.2,

p =.033). Vad giller fritiden ir de flersprakigas medel 4.9 jimfort med 4.5 for
de svensksprikiga (t = 2.9, p = .006). Nir det giller hur vil deltagarna uppfattar
att de behirskar svenska finns ingen statistiskt signifikant skillnad mellan dessa
bada grupper.
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Nyttan av sprakundervisning i skolan

Eleverna fick ocksa ange hur stor nytta de ansag att de har av den svenska res-
pektive engelska de lirt sig i skolan under gymnasietiden. Resultaten illustreras
i Tabell 8, dir en femgradig skala anvinds.

Tabell 8. Upplevd nytta av svensk- och engelskundervisning pa gymnasiet.

Har du nytta av den Ingen Begransad Viss Ganska Mycket Medel
svenska/engelska du larde nytta nytta nytta  stor nytta stor nytta (skala
dig under gymnasietiden? 1 2 3 4 5 1-5)
svenska  CLIL (N=44) 0 4 8 18 14 4.0
% av CLIL 0% 9% 18 % 41 % 32%
IckeCLIL (N=21) 1 1 3 8 8 4.0
% av IckeCLIL 5% 5% 14 % 38 % 38 %
engelska  CLIL (N=44) 0 0 4 11 29 4.6
% av CLIL 0% 0% 9% 25 % 66 %
IckeCLIL (N=21) 0 0 g 4 14 45
% av IckeCLIL 0% 0% 14 % 19 % 67 %

Tabell 8 visar att engelskundervisningen virderas hogre 4n svenskundervisningen
bade i CLIL- och ickeCLIL-gruppen. Dock anser en majoritet av deltagarna
frin bada grupperna att de har ganska eller mycket stor nytta av det den svenska
de lirde sig pa gymnasiet. 41 % av de tidigare CLIL-eleverna och 38 % av
ickeCLIL-eleverna anser att de har ganska stor nytta av den svenska de lirde sig
medan 32 % respektive 38 % anser att de har mycket stor nytta av den. Enstaka
individer uttrycker att de inte har ndgon eller begrinsad nytta av den svenska de
lirde sig pa gymnasiet.

En majoritet av deltagarena, 66 % av CLIL-gruppen och 67 % av ickeCLIL-
gruppen, anser att de har mycket stor nytta av den engelska de lirde sig under
gymnasietiden. 25 % respektive 19 % angav att de har ganska stor nytta av den.
Inga deltagare svarade att de hade begrinsad eller ingen nytta av engelskan de
lart sig pa gymnasiet.

Tabell 8 visar att det 4r sma skillnader mellan de bada gruppernas syn pa
den nytta de har av det de lirt sig i svenska respektive engelska pd gymnasiet.
Medelvirdena dr mycket lika mellan grupperna: 4.0 vad avser svenska i bada
grupperna och 4.6 (CLIL) respektive 4.5 (ickeCLIL) vad avser engelskan.
Medelvirdet for engelska ar siledes hogre dn det for svenska i bdda grupperna.
Det finns inga statistiskt signifikanta skillnader mellan grupperna i deras syn
pa hur stor nytta de har av de svensk- respektive engelskkunskaper de tillignat
sig under gymnasietiden. Det finns heller inga statistiskt signifikanta skillnader
i detta avseende mellan manliga och kvinnliga deltagare, eller mellan deltagare
med svensk- respektive flersprakig bakgrund.

Angéende deltagarnas engelskkunskaper stilldes ytterligare tvé frigor. Den
ena gillde om de ansdg att de haft mest nytta av engelskundervisningen i skolan
eller den engelska de kommit i kontakt med pa fritiden, och den andra om de
upplevde att de hade bittre eller simre engelskkunskaper i dagsldget jamfort
med nir de gick i gymnasiet. Resultaten visas i Tabell 9 och 10.



Tabell 9. Engelskkunskaper fran undervisning i skolan eller fritidsaktiviteter.

Vad har du haft mest nytta av:

engelskundervisningen i skolan Engelsk- Bade undervisning
eller engelska du har kommit undervisning Engelska i skolan och
i kontakt med pa fritiden? i skolan pa fritiden engelska pa fritiden
CLIL (N=44) 1 6 37
% av CLIL 2% 14 % 84 %
IckeCLIL (N=21) S 8 10
% av ickeCLIL 14 % 38% 48 %

Tabell 9 visar att en stérre andel av CLIL-gruppen, 84 %, anser att de har
nytta bade av det den engelska de lirt sig i skolan och pa fritiden, jimfért med
48 % av ickeCLIL-gruppen. Denna skillnad 4r statistiskt signifikant (*[1, N = 65]
= 9.4, p = .002)° Tabellen visar att en storre andel av de tidigare ickeCLIL-
eleverna, 38 %, 4n av de tidigare CLIL-eleverna, 14 %, anser att de haft mest
nytta av den engelska de kommit i kontakt med pa fritiden. Ett fatal elever, en i
CLIL-gruppen och tre i ickeCLIL, anser sig ha haft mest nytta av engelskunder-
visningen i skolan.

Det finns inga statistiskt signifikanta skillnader i synen pa nyttan av skol-
undervisning jaimfort med engelska man kommit i kontakt med pé fritiden
vare sig mellan min och kvinnor eller mellan personer med svensk- respektive

flersprakig bakgrund.

Tabell 10. Engelskkunskaper idag jamfért med under gymnasietiden.

Pa samma niva Battre an
Hur upplever du dina Samre an under som under under
engelskkunskaper idag? gymnasietiden gymnasietiden gymnasietiden
CLIL (N=43) & 13 27
% av CLIL 7% 30 % 63 %
IckeCLIL (N=21) 1 6 14
% av ickeCLIL 5% 29 % 67 %

Tabell 10 visar att de flesta eleverna, 63 % av de tidigare CLIL-eleverna och
67 % av de tidigare ickeCLIL-eleverna, upplever att de 4r bittre i engelska
idag dn under gymnasietiden. Ett fital deltagare, tre i CLIL-gruppen och en i
ickeCLIL, anser att deras engelskkunskaper férsimrats sedan gymnasiet. Som
tabellen visar dr det mycket smé skillnader, inte statistiskt signifikanta, mellan
CLIL- och ickeCLIL-grupperna i detta avseende.

Vid jimforelse mellan mins och kvinnors syn pa sin egen formaga i engelska
framkommer att en signifikant storre andel av minnen (86 %) 4n kvinnorna
(52 %) anser att de har en hogre formaga i engelska idag 4n under gymnasie-
tiden (}*[1, N = 64] = 7.2, p = .007). Mellan individer med olika spriklig
bakgrund finns ingen statistiskt signifikant skillnad i detta avseende.

3. Jimforelsen i den statistiska analysen gérs mellan dem som angett svarsalternativet bdde i
undervisning skolan och engelska pa fritiden jimfort och dem som angett annat svar.
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Diskussion

Inledningsvis ska konstateras att denna uppféljande studie av CLISS-projektet
ar mycket begrinsad i sin omfattning, och att svarsfrekvensen pd den utsinda
enkiten endast dr 37 %. Detta innebir att de statistiska analyserna ir baserade
pa ett mycket begrinsat antal individer varfér stor forsiktighet bor beaktas nir
de resultat som har uppnitts tolkas.

Alla elever som deltog i CLISS-projektet gick studieforberedande program
och resultatet av uppféljningsenkiten visar att en majoritet av deltagarna ocksi
har gatt vidare och pabarjat universitetsstudier tva och ett halvt ar efter det att
de slutade gymnasiet. En storre andel av de tidigare CLIL-eleverna, 75 %, dn
av de tidigare ickeCLIL-eleverna, 57 %, uppgav att de studerar pd universitet.
Aven om skillnaden mellan grupperna inte ir statistiske signifikant kan det inda
vara ett resultat av att elever som viljer CLIL tenderar att vara hogpresterande
i storre utstrickning dn de som viljer vanliga program. Exempelvis visade stu-
dier inom ramen f6r CLISS-projektet att CLIL-eleverna redan nir de borjade
gymnasiet var mer motiverade (Sylvén & Thompson, 2015), hade ett storre
ordférrad (Sylvén & Ohlander, 2014) och anvinde en storre andel akademisk
vokabuldr nir de skrev pa engelska (Olsson, 2015) jimfort med ickeCLIL-elever
(jfr aven Rumlich, 2013).

Resultaten av enkiten visade bland annat att alla utom en av deltagarna i
CLIL-gruppen svarade att de skulle vilja samma gymnasieprogram idag om
de fick chansen. Den som avvek hade dock girna f6ljt ett CLIL-program, men
med en annan inrikening. Detta tyder pé att de som valde CLIL i gymnasiet
anser att férdelarna med att ha undervisningen (helt eller delvis) pa engelska
overviger. Detta dr givetvis ett gott betyg ét dessa CLIL-klasser. Dock var majo-
riteten av de tidigare ickeCLIL-eleverna ocksa néjda med sin utbildning, vilket
avspeglas i det fakcum att 17 av 21 deltagare (81 %) uppgav att de skulle gora
samma gymnasieval idag. Till viss del kan resultatet bero pa att det 4r minskligt
att bekrifta att man gjort ritt val i livet.

Studiens resultat visar tydligt att engelska ses som ett mycket viktigt sprak
av deltagarna. Att tidigare CLIL-elever anser detta ir inte férvanande eftersom
de tidigare i livet akrtivt valt ett gymnasieprogram dir engelska anvinds som
undervisningssprik. Men dven 17 av de 21 deltagare som gétt reguljira program
konstaterar att det hade kunnat vara virdefullt att vara bittre pa engelska, dven
om de flesta av dem inte skulle vilja ett CLIL-program idag heller. Bland de
for- och nackdelar ickeCLIL-deltagare anser att de har idag nimner sju att
universitetsstudier ofta kriver att man klarar att engelsk kurslitteratur pa
universitet och att det antagligen hade varit littare om man gétt ett CLIL-
program. I CLIL-gruppen framhaller 28 av de 44 deltagarna ocksa att deras
kunskaper i engelska idag ger dem en f6rdel i fortsatta studier.

En fordel med att ldsa amnen pa svenska skulle kunna vara att man forstar
skoldimnen bittre och pa ett djupare plan — forutsatt att svenska ir elevens
forstasprak — 4n om man liser dem pa ett frimmande sprik som engelska. Detta
dr nagot som 15 individer i ickeCLIL-gruppen framhiller och som fyra i CLIL-
gruppen funderar 6ver. Framférallt kan noteras att ungefir hilften av deltagarna
i CLIL-gruppen uttrycker att det 4r eller skulle kunna vara nackdel att man far
simre kunskaper i svenska och t.ex. inte lir sig all terminologi pa svenska.

Dock framkommer i CLIL-gruppens svar att det ir just spriket, att undervis-



ningen sker pd engelska, som gor undervisningen bittre och mer intressant.
Alla i CLIL-gruppen tycks éverens om att det 4r fler for- dn nackdelar med att
ha studerat imnen pé engelska. Som nimndes i inledningen gick dock huvud-
delen av CLIL-eleverna pa skolor dir bade svenska och engelska anvindes som
undervisningssprik vilket betyder att de t.ex. har stdtt pa dven svensk termi-
nologi. I CLIL-undervisning som enbart sker pa engelska finns naturligtvis
sma mojligheter att i skolan ldra sig imnesspecifika termer pa svenska eller att
utveckla sin formaga att uttrycka amneskunskaper pd svenska.

Hur sprik- och amnesundervisning integreras har givetvis stor betydelse for
vad elever lir sig, bide avseende dmnes- och sprakkunskaper. Oavsett under-
visningssprak behévs sprikkunskaper for att bade forsta och kunna uttrycka
kunskap i imnen. Atta individer frin CLIL-gruppen ser vissa risker vad giller
imneskunskapernas djup nir undervisningen sker pa engelska. De nimner
t.ex. att spraket kan ta fokus frin mnet om man har svirt for engelska och att
diskussionen i klassrummet kan bli begrinsad (jfr Lim Falk, 2008). Oavsett
undervisningssprak 4r det forstas viktigt att bedriva ett sprakutvecklande
arbetssitt eftersom sprak- och amneskunskaper utvecklas integrerat (se t.ex.
Schleppegrell, 2004; Gibbons, 2013).

Det internationella perspektivet tas upp som en viktig aspekt av CLIL-
undervisningen av 16 individer i CLIL-gruppen. Att ldrande 4r kopplat till
motivation och individens sjilvbild finns en hel del forskning som visat
(t.ex. Dornyei & Ushioda, 2011; Henry, Davydenko & Dérnyei, 2015; Sylvén
& Thompson, 2015). I denna studie framtrider bilden av CLIL-eleven som
internationellt inriktad. Man ser det som att CLIL-undervisningen 6ppnar
virlden och engelskkunskaperna mojliggér arbete och studier utomlands.
Studiens resultat visar ocksé att CLIL-deltagarna i storre utstrickning 4n de i
icke-CLIL-gruppen arbetat eller studerat utomlands efter gymnasiet.

I CLIL-gruppen framhéller deltagarna att de har mycket stor nytta och
glidje av den engelska de lirt sig men nir man jaimf6r hur ofta deltagare frin
CLIL- respektive ickeCLIL-gruppen uppger att de anvinder engelska i arbete/
studier och pa fritiden finns inga statistiskt signifikanta skillnader. P4 fragan om
deltagarna anvinder engelska, svenska eller bida spriken i samma omfattning
pa sin fritid uppgav dock signifikant fler i CLIL-gruppen att de anvinder bada
spraken, vilket till viss del motsdger det nyss nimnda resultatet.

CLIL-deltagarnas synpunkter om utbildningens kvalitet visar som redan
nimnts att de dr néjda. Som framkommit i tidigare studier (Yoxsimer Paulsrud,
2014) visar det sig dven i denna studie att lirarnas kompetens i engelska kan
upplevas som for lag av eleverna. 13 deltagare frin CLIL-gruppen uttrycker
ocksd att de hade velat ha en stérre del av undervisningen pa engelska och mer
litteratur pa engelska. I detta sammanhang kan det noteras att det finns sprak-
krav for lirare med utlindsk lirarexamen som vill fa lirarlegitimation i Sverige;
svenskkunskaper som motsvarar behorighet for hogskolestudier krivs, d.v.s.
Svenska/Svenska som andrasprik 3 eller Svenska/Svenska som andrasprik B
(Skolverket, 2016). For lirare som undervisar imnen pa engelska finns inga
sddana formella sprakkrav.

Vad giller skillnader mellan minnens och kvinnornas kommentarer om f6r-
och nackdelar med CLIL tycks den enda skillnaden vara att kvinnorna i hogre
utstrickning uttryckee fordelen med att kunna engelska bra. En mer férdjupad
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och detaljerad analys 4n vad som har varit méjligt att géra inom ramen f6r
denna rapport skulle dock kunna resultera i en mer nyanserad bild.

Det ir intressant att notera att deltagarna fran ickeCLIL-gruppen i hogre
grad 4n de frin CLIL-gruppen anser att fritidsengelskan har haft stérre bety-
delse for deras kunskaper i engelska 4n engelskundervisningen i skolan. Detta
skulle kunna tolkas som att dessa individer inte ser att skolundervisningen var
lika viktig som deltagarna frain CLIL-gruppen gor. Resultatet kan ocksa vara
ett uttryck for att de tidigare CLIL-eleverna inser betydelsen av den engelsk-
undervisning de fir i skolan, eftersom de har haft stérre anvindning av den
typen av sprak, som skiljer sig frin den typ av sprak som fritidsengelska utgér,

i flera av de 6vriga skolimnena.

Vad giller deltagare med flersprakig bakgrund visade analysen att de i signi-
fikant storre utstrickning gatt vidare till hogre studier 4n deltagare med svensk-
sprakig bakgrund. Man maste dock ta hinsyn till att den flersprakiga gruppen
utgjordes 16 av de totalt 65 deltagarna som besvarade enkiten. Det skulle vara
av intresse att i ett storre datamaterial folja upp om det dr si att CLIL-under-
visning pd engelska kan vara en vig for flersprikiga elever att lyckas vil pa
gymnasiet och i vidare studier. Denna grupp nimnde som en negativ konse-
kvens av CLIL-utbildningen att de trodde att deras svenska kanske inte utveck-
lats optimalt men att de dndé sig det som en stor fordel att de blivit sikra i
sin anvindning av engelska. Aven detta vore relevant att folja upp i ett storre
material.

Sammanfattningsvis visar rapporten att bade elever som foljt sprak- och
dmnesintegrerad undervisning med engelska som ett undervisningssprak och
elever som f6ljt reguljir imnesundervisning pa svenska pa gymnasiet dr néjda
och skulle gora samma val i efterhand. De elever som helt eller delvis under-
visats pa engelska upplever att denna undervisning givit dem sjilvfortroende
och sikerhet nir de anvinder engelska. Nyttan av att ha list imnen pa engelska
nir man gar vidare till hogre studier med kurslitteratur pa engelska framhills
liksom méjligheten att arbeta och studera utomlands. Elever som deltagit i
reguljir undervisning pd svenska menar att de face djupare imneskunskaper
eftersom det kan vara svérare att forstd pad ett frimmande sprak och spraket d&
kan ta fokus frin dmnet. Det framkom ocksa att de som f6ljt CLIL-program i
storre utstrickning trodde att skolan, vid sidan av anvindning av engelska pa
fritiden, bidragit till deras engelskkunskaper jimfort med dem som foljt reguljar
undervisning, vilka i hogre utstrickning menade att deras engelskkunskaper var
ett resultat av kontakter med spraket pa fritiden.



Avslutande ord

Denna uppféljande studie forstirker bilden av den typiska CLIL-eleven som
en motiverad, hogpresterande och driven individ. Aven om, som papekats
ovan, svarsfrekvensen overlag ar relativt lag och inga generella slutsatser kan
dras av detta begrinsade material, kan dndé konstateras att svarsfrekvensen for
fore detta CLIL-elever var nistan dubbelt s hog som den for ickeCLIL (44 %
jamfort med 28 %). De tidigare CLIL-eleverna har 4ven i hogre grad gitt vidare
till hégre studier, dven om den skillnaden inte ir statistiskt signifikant. Andelen
individer som har vistats utomlands 4r hog i bada grupperna, men det faktum
att individerna i CLIL-gruppen i hégre utstrickning har arbetat eller studerat
under sin utlandsvistelse ir statistiske sikerstilld.

Vid tolkandet av resultaten av denna studie méste man ha i dtanke att CLIL
i Sverige 4r ett val som gors av den enskilda individen. Som ett komplement
vore det intressant att f6lja upp elever som har féljt CLIL som inte har varit ett
valbart alternativ, utan dir alla i en skola, klass, eller ett program undervisas till

del pa ett annat sprak. Forst dd kan vi med storre sikerhet se vilka effekterna av
CLIL ir over tid.
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