Amnesprovet 2007 i grundskolans arskurs 9

En resultatredovisning




Forord

I denna rapport redovisas resultaten pd imnesproven som genomfordes i grundskolans
drskurs 9 och specialskolans drskurs 10 virterminen 2007. Rapportens syfte ir att ge en
nationell bild av resultaten. Rapporten vinder sig till lirare, skolledare, huvudmin for ut-
bildningen samt 6vriga intresserade.

Statistiska centralbyrén har pa Skolverkets uppdrag samlat in resultaten. Resultatredo-
visningen har gjorts av Skolverket tillsammans med de universitetsinstitutioner som kon-
struerat imnesproven.

Skolverket har skrivit de inledande avsnitten och avsnittet om bortfallet i undersskningen.
Nir det giller den nirmare analysen av amnesprovens resultat har varje institution som
ansvarar for utvecklingen av provet skrivit ett eget avsnitt. I de amnesspecifika avsnitten har
de ansvariga for respektive prov fitt mojlighet att lyfta fram intressanta resultat och iakt-

tagelser med stod i nationell statistik, inskickade elevlosningar och lirarenkiter.

Féljande institutioner har bidragit.

Dorte Velling Pedersen, Enheten for sprak och litteratur vid Géteborgs universitet ansva-
rar for kapitlet om provet i engelska.

Stina Hallén och Katarina Kjellstrom, PRIM-gruppen vid Stockholms universitet ansva-
rar for kapitlet om provet i matematik.

Birgitta Emanuelsson och Lovisa Karlberg, Institutionen f6r nordiska sprak, FUMS, vid
Uppsala universitet ansvarar for kapitlet om provet i svenska och svenska som andrasprik.

Fér inledning, sammanfattning och det inledande resultatkapitlet svarar Wolfgang
Dietrich, Karin Hector-Stahre och Roger Persson. Jonna Josefsson har skrivit om bortfallet i
undersékningen.

Stockholm 1 februari 2008
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Enhetschef
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1 Sammanfattning

I denna rapport redovisas resultaten av 2007 ars nationella amnesprov i engelska, matema-
tik, svenska och svenska som andrasprik. Det idr nu tio ar sedan dmnesproven genomfordes
for forsta gingen. Sedan dess har proven utvecklats kontinuerligt utifrin den struktur som
lades frén bérjan.

Sammanfattningsvis kan sigas att resultaten 2007 inte skiljer sig i ndgon storre omfatt-
ning frin tidigare drs resultat. I engelska nir hogst andel av eleverna mélen och ligst andel
nar méilen i matematik. Resultaten i svenskidmnena skiljer sig mycket &t, dd det 4r 40 pro-
cent av eleverna i svenska som andrasprak som inte nir malen i lisforstielsedelen medan det
dr 10 procent av eleverna som liser svenska som inte nir upp till milen i samma delprov.

I matematik 4r det 26 procent av elever med utlindsk bakgrund som ej uppnitt mélen.
Elever pd fristdende skolor nér ocksd generellt bittre resultat pd de nationella proven in
elever i kommunala skolor. Se vidare: http://www.skolverket.se/sb/d/1768/a/10905.

Utifrdn de ldrarenkiter som samlas in kan slutsatsen dras att provet har hog legitimitet
bland ldrare. Enligt dessa stimmer amnesproven vil 6verens med de krav som kursplanerna
och de sjilva stiller. Nir det giller insamlingen av resultat finns problem med att lirare fyllt
i provresultat for elever som inte genomfért alla delprov vilket gor provstatistiken mindre
tillforlitlig. Inf6r insamlingen 2008 kommer det inte att gi att ange provbetyg om eleven
inte genomfort samtliga delprov i ett amne.

En viktig uppgift for Skolverket och de institutioner som konstruerar proven ir att de ir
tillrickligt omfattande och vilkonstruerade for att alla elever, oavsett kon, ska f3 méojlighet
att visa vad de kan. Rapporten visar bl.a. att skillnaden i resultat mellan pojkar och flickor
ir olika i de olika amnena. I engelska och matematik dr konsskillnaderna mycket smé.
Olika svarsformat gynnar konen olika. S3 dr 6ppna svarsformat dir eleverna formulerar sina
svar sjilva mer gynnsamma f6r flickor medan slutna format dir svaret ir ett kryss eller ett
ord 4r mer gynnsamma for pojkar. Denna skillnad kan avlisas i rapporten dd man i ma-
tematik har undersokt korrelationen mellan resultat pd matematikprovet med resultaten i
lastorstaelsedelen i svenska. Det visar att flickor generellt lyckas battre pé lisforstaelsen och
att de ocksd i viss grad dr mer framgangsrika 4n pojkarna pa uppgifter i matematikprovet
som kriver muntlig och skriftlig produktion. I Zmnena svenska och svenska som andrasprik
ar skillnaderna stérre mellan pojkars och flickors resultat.




2 Skolverkets analys av de samlade resultaten

Skolverket genomforde virterminen 2007 en insamling av resultaten frén dmnesproven i
engelska, matematik och svenska/svenska som andrasprék for elever i drskurs 9. En sam-
manfattande beskrivning av resultaten presenteras i den hir rapporten.

Resultaten frin de nationella proven anvinds som ett av flera matt pd maluppfyllelse
inom skolvisendet. Genom att analysera provresultaten fir man en bild av elevernas kun-
skapsniva i slutet av grundskolan. De insamlade provresultaten utgor dven underlag f6r
nationell statistik och analyser vid Skolverket. Resultat pa enskilda provuppgifter analyseras
vid de universitetsinstitutioner som pa Skolverkets uppdrag utvecklar och konstruerar de
nationella proven.

Amnesprovsinsamlingen har genomforts sedan 1998. Mellan 1998 och 2002 gillde in-
samlingen enbart ett urval skolor. Urvalet bestod av ca en tiondedel av skolorna med elever
i arskurs 9 (ca 150 skolor och 10 000 elever). Frin och med 2003 samlas samtliga elevers
resultat in. En totalinsamling gér det mojligt att undersoka skillnaderna mellan skolor,
kommuner och huvudmiin. Aven analyser av olika typer av undergrupper ir mojliga som
smé och stora skolor, olika geografiska regioner etc. Eftersom alla elevers resultat samlas in
kan dven resultat for mindre grupper av elever, t.ex. elever med utlindsk bakgrund, analyse-
ras.

Statistiska centralbyrén (SCB) samlar pd uppdrag av Skolverket in dmnesprovsresultaten
for samtliga elever i arskurs 9.

Resultaten

I f6ljande kapitel redovisas resultaten frén dmnesproven i drskurs 9 varen 2007. Resultaten
redovisas for hela elevgruppen samt uppdelat pé flickor, pojkar, elever med svensk bakgrund
och elever med utlindsk bakgrund. Med begreppet "utlindsk bakgrund” avses i Skolverkets
statistik elever fodda utomlands eller elever vars bida forildrar ir fodda utomlands. Ovriga
elever ingdr i gruppen svensk bakgrund.

Jamforelse mellan amnen

Figur 1 visar en sammanstillning av alla imnesprovens betygsfordelningar efter kon. Aven
om man inte direkt kan jimfora olika amnesprov kan en del intressanta iakttagelser goras.

Figur 1 Sammanstallning av alla amnesprov uppdelat pa kon
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Det ir t.ex. ldtt att se att resultatet i olika amnen har olika betygsprofiler. I engelska ir
betygsgenomsnittet hogre 4n i de andra imnena och betygen ir ocksd mer jimnt férdelade
mellan de olika betygsstegen. Det dr det enda dmne dir provbetyget VG ir vanligare 4n G.
I matematik ir det betydligt fler som ej uppnétt malen in i svenska och engelska medan
det 4r en dnnu hogre andel i svenska som andrasprik som ej nitt milen. Liksom tidigare ar
ndr flickor bittre resultat dn pojkar i svenska; i svenska som andrasprék dr denna skillnad
mindre.

Engelska

Amnesprovet i engelska bestir av tre delprov. Elevernas kunskaper i engelska provas pa
olika sitt genom uppgifter av skilda slag och varierande svarighetsgrad. Delprov A fokuse-
rar muntlig interaktion/produktion, dir eleverna i olika uppgifter ska beritta, forklara och
diskutera pd engelska. Delprov B fokuserar receptiva firdigheter: att lisa och forstd samt att
lyssna och forstd. I lisforstielsedelen méter eleverna olika typer av texter: en samling nyhets-
notiser, en personskildring samt en kortare och en lingre berittande text. Horforstdelsen
bestér av en lingre berittelse och av ett antal radionyheter. Svarsformaten ir blandade: en
text med luckor att komplettera, flervalsfrigor, kortare eller lingre egenproducerade svar pa
engelska. I delprov C, som fokuserar skriftlig produktion, viljer eleverna mellan tva uppgif-
ter, varav den ena 4r mer strukturerad och den andra mer fritt berittande.

Tabell 1 Provresultat for amnesproven i engelskan, arskurs 9, varterminen 2007

Andel (%) av elever som gjort delprovet

Engelska Totalt Flickor

Delprov VG MVG EUM (] VG MVG EUM

Sammanvagt

provresultat 35,8 42,2 17,0 50 |352 428 174 4,6 36,3 416 16,6 5,4

dérav elever med
svensk bakgrund 35,3 429 17,4 4,4 | 34,9 43,3 17,7 4,0 | 35,7 42,5 17,1 4,7
utlandsk bakgrund | 39,1 37,4 146 9,0 |37,3 39,2 153 8,2 (40,7 358 139 9,6

Muntlig formaga
(delprov A) 408 38,2 172 3,8 (386 39,2 18,7 3,6 (428 37,3 158 4,0
dérav elever med
svensk bakgrund 40,8 388 17,0 3,4 388 39,6 184 3,2 (428 38,1 156 35
utlandsk bakgrund | 40,3 34,3 18,7 6,7 |37,2 36,1 20,4 6,3 (433 32,7 171 7,0

Receptiv formaga
(delprov B) 334 384 200 8,2 (34,7 388 184 81 (321 38,1 216 8,2
dérav elever med
svensk bakgrund 326 39,2 209 7,3|340 395 19,2 7,3|31,3 388 226 7,3
utlandsk bakgrund | 38,3 33,8 14,14 13,9 |39,0 34,3 13,0 13,6 |37,6 33,2 150 141

Skriftlig formaga
(delprov C) 42,9 37,1 14,2 5,8 (39,7 40,0 15,8 4,5 (459 34,4 12,7 7,1
dérav elever med
svensk bakgrund 429 37,7 14,2 5,2 (39,7 40,5 158 4,0 |459 350 12,7 6,4
utlandsk bakgrund | 43,0 33,4 14,1 9,5 |139,8 36,4 16,2 7,7 1459 30,8 12,14 11,2




De flesta eleverna uppnidde goda resultat pd amnesprovet i drskurs 9 och resultaten liknar
utfallet pa tidigare prov. P4 delprov A nidde 96 procent av eleverna betyget Godkint eller
hégre. Motsvarande siffror f6r delprov B och C dr 92 och 94 procent. P4 de produktiva
delproven A och C nddde 55 resp. 51 procent betyget Vil godkint eller hogre. Fler elever
far VG eller hogre pd delprovet som provar receptiva firdigheter (B): 58 procent.

Liksom tidigare dr det skillnad i utfallet mellan delproven. Eleverna har lyckats bist pd
det muntliga delprovet (A), dir endast knappt 4 procent av eleverna inte har natt mélen.
Det finns ocksa vissa konsskillnader. En betydligt stérre andel flickor dn pojkar har de tva
hogsta betygen i det skriftliga delprovet (C). En liknande men mindre skillnad finns i det
muntliga delprovet (A). I provet i receptiv férmdiga (B) har dock pojkarna ett ndgot bittre
resultat 4n flickorna. Det sammanvigda provresultatet visar en inte alltfor dramatisk skill-
nad till flickornas férdel.

Elever med utlindsk bakgrund har generellt ligre resultat, jimfort med elever med svensk
bakgrund. Dock finns en tendens att fler elever med utlindsk bakgrund in med svensk far
MVG pa det muntliga delprovet (A).

I figur 2 visas andelen som ¢j uppnitt mélen i provet under de tre senaste dren. Trots en
okning med nigra tiondels procent kan man siga att denna andel ir timligen stabil.

Figur 2 Andel elever som ej uppnatt malen i engelska pa provet
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Fristdende skolor

For forsta gingen redovisas i drets rapport ocksé resultat for de fristdende skolorna. I figur 3
jimfors dessa med totalresultaten. Som synes har elever i friskolor bittre provresultat. Fram-
for allt 4r sammanvigt provbetyg MVG vanligare i fristdende skolor.

De skillnader som finns for det totala antalet elever finns ocks for friskolorna. Skillna-
derna mellan pojkar och flickor 4r dock nigot mindre. I det sammanvigda provresultatet ér
ocksa skillnaderna mellan elever med svensk och med utlindsk bakgrund mindre.

10-15 procent fler elever i de fristiende skolorna har betygen VG och MVG pa de olika
delproven jimfort med det totala antalet elever.



Figur 3 Jamforelse i engelska mellan samtliga skolor och fristdende skolor.
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Tabell 2 Provresultat for amnesproven i engelska arskurs 9,

fristdende skolor, varterminen 2007

Andel (%) av elever som gjort delprovet

Fristaende skolor

Engelska Flickor

Delprov G VG MVG

Sammanvagt

provresultat 23,9 451 283 2,7|23,2 46,5 278 2,5|246 43,7 288 2,9

darav elever med
svensk bakgrund 23,8 453 286 2,4|230 46,6 283 2,1|246 439 289 26
utlandsk bakgrund 24,7 44,4 26,6 4,3| 24,6 46,0 24,9 4,4 | 24,9 42,7 28,3 4,1

Muntlig formaga
(delprov A) 27,8 408 294 19| 26,8 40,7 30,5 20| 289 409 28,2 1,9

darav elever med
svensk bakgrund 28,4 41,1 28,7 1,7 27,4 41,0 29,8 1,7| 29,5 41,2 27,5 1,8
utlandsk bakgrund | 24,8 39,3 32,8 3,0| 23,6 39,2 33,7 35|22 395 31,8 25

Receptiv formaga
(delprov B) 245 414 294 4,8 25,6 42,6 27,0 4,8 | 23,3 40,1 31,9 4,8

darav elever med
svensk bakgrund 23,8 41,7 30,3 43| 24,6 43,4 27,8 4,2 229 40,0 32,8 4,3
utlandsk bakgrund | 28,1 39,7 24,7 75| 30,7 39,0 226 7,8|252 406 271 741

Skriftlig formaga
(delprov C) 29,8 419 24,6 3,7| 27,2 43,9 26,2 2,7 32,5 399 229 4,7

darav elever med
svensk bakgrund 30,3 41,9 24,3 3,4| 27,6 44,0 26,0 2,4 33,14 39,8 225 4,6
utlandsk bakgrund | 27,4 41,8 26,0 4,7| 25,2 434 27,0 4,4|29,6 40,2 250 5,2




Matematik

Amnesprovet i matematik bestir av tre delprov (A-C). Delprov A ir ett muntligt delprov,
medan delproven B och C ir skriftliga. Delprov B innehéller en del med uppgifter som
eleverna endast ska redovisa sitt svar p& (utan krav pa redovisad berikning) och denna del
utfors utan hjilp av miniriknare. Den andra delen ir en storre uppgift som aspektbedoms,
dvs. innehéller en mer kvalitativ bedémning. Delprov C innehéller uppgifter som eleverna
ska redovisa sina l6sningar pa och i den hir delen fir eleverna anvinda sig av miniriknare.

Fran att ha varit i stort oférindrat har i &r antalet elever som inte uppndtt malen i im-
nesprovet kat frén ca 12 procent till ca 16 procent. Riknar man bort de fall dir provbetyg
givits utan att alla delprov genomforts fis for 2007 resultatet ca 14 procent. Dock kan man
anta att bland dessa bortriknade fall dr elever som inte skulle ha uppntt provets mal dver-
representerade. Denna negativa trend syns dven i andelen elever som uppnétt betyget MVG
dir vi har en minskning fran tidigare ca 11 procent MVG till drets ca 7 procent.

Tabell 3 Provresultat for amnesprovet i matematik arskurs 9, varterminen 2007.
Sammanstallningen bygger pa 60 885 flickor och 64 753 pojkar.

Andel (%) av elever som gjort provet

Matematik Flickor
Samtliga skolor G VG MVG

Provresultat 54,7 222 74 156|541 230 74 154|553 214 7,4 15,8
dérav elever med

svensk bakgrund 54,9 23,2 79 14,0 | 54,3 241 7,9 13,7 55,5 22,3 79 14,4
utldndsk bakgrund | 53,4 159 4,6 26,1| 52,7 16,0 43 26,9| 54,14 158 4,9 253

Det ir inte ndgon storre skillnad mellan resultaten f6r pojkar och flickor. Den skillnad som
kunnat utlidsas under tidigare ar och idven f6r det senaste amnesprovet ir att elever med
svensk bakgrund klarar sig bittre 4n elever med utlindsk bakgrund.

Oroande ir siffran for antalet elever som inte uppndr mélen, speciellt nir det giller elever
med utlindsk bakgrund. Se figur 4 som visar, utifrin totalinsamlingar som infordes viren
2003, andelen elever som inte uppniddde malen pi provet.

Figur 4 Andelen elever som ej uppnatt malen i matematik pa provet.
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For forsta gdngen redovisas i drets rapport resultatsiffror for de fristdende skolorna. I figur 5
jimfors dessa med totalsiffrorna for samtliga skolor. Jimfort med de kommunala skolorna
har de fristdende skolorna en ligre andel elever som inte nér upp till mélen i provet. Nir det
giller jimforelsen for provbetyget MVG har de fristiende skolorna en stdrre andel elever.

Figur 5 Jamforelse matematik mellan samtliga skolor (60 885 flickor och 64 753 pojkar)
och fristdende skolor (5 404 flickor och 5 194 pojkar).
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Tabell 4 Provresultat fran fristdende skolor for amnesprovet i matematik arskurs 9,
varterminen 2007. Sammanstallningen bygger pa 5 404 flickor och 5 194 pojkar.

Matematik Andel (%) av elever som gjort provet

Fristaende Totalt Flickor Pojkar
skolor G VG MVG EUM| G VG MVG EUM| G VG MVG EUM

Provresultat 511 26,8 11,4 10,7 (51,2 27,3 10,8 10,7 51,0 26,2 12,1 10,8
dérav elever med

svensk bakgrund | 50,8 27,8 12,14 9,4|50,5 28,9 11,6 9,0|51,0 26,7 12,6 9,8
utlandsk bakgrund | 52,7 21,7 8,2 17,4|54,6 196 7,0 18,8 50,7 23,9 9,5 15,9

10



Svenska och svenska som andrasprak

I imnena svenska och svenska som andrasprik anvinds samma prov. Provet bestod 2007
liksom tidigare &r av tre delprov for bedomning av elevernas lisforstdelse, muntliga samt
skriftliga forméga. Temat f6r 2007 ars prov var ”Vidgade vyer”. Delprov A, Att lisa och
forstd, inneholl fragor av olika slag och svarighet till bide skonlitterira texter och sakprosa-
texter, vilka eleverna list och diskuterat en till tvd lektioner fore provtillfillet.

Delprov B provade den muntliga frmégan och bestod i elevernas diskussion om och
presentation av texter de lyssnat till pd cd. Delprov C var ett skriftligt prov dir eleverna
kunde vilja en av fyra lingre skrivuppgifter knutna till provets tema.

Tabell 5a  Provresultat for &mnesprovet i svenska arskurs 9, varterminen 2007
Sammanstallningen bygger pa 125 620 elever.

Andel (%) av elever som gjort delprovet

sVenska Flickor

Delprov VG MVG EUM

Sammanvagt

provresultat 46,0 41,7 8,6 3,7| 35,8 49,5 12,6 2,1 | 55,8 34,2 4.8 5,2

dérav elever med
svensk bakgrund 453 42,2 89 36349 501 13,0 2,0|553 34,7 49 50
utlandsk bakgrund | 52,2 36,2 6,5 50| 445 434 91 29600 290 39 71

Lasforstaelse
(delprov A) 393 404 110 9,7| 3341 44,7 150 741|451 357 7,4 121
dérav elever med
svensk bakgrund 38,7 409 11,3 9,1|323 455 156 6,6|44,8 365 7,2 11,5
utlandsk bakgrund | 44,5 33,14 7,4 150|405 37,8 95 122|485 283 53 17,9

Muntlig formaga
(delprov B) 43,5 406 135 24| 342 458 183 116|524 355 89 3,2
dérav elever med
svensk bakgrund 43,5 40,6 136 2,3| 34,0 459 185 1,6|525 356 89 31
utlandsk bakgrund | 44,0 39,8 129 3,3| 36,0 449 169 241|521 347 88 45

Skriftlig formaga
(delprov C) 50,9 34,2 93 56413 422 136 129|601 265 52 8,2
dérav elever med
svensk bakgrund 50,6 34,4 95 55|408 425 139 28|60,0 26,7 52 81
utldndsk bakgrund | 53,9 31,7 7,6 6,8| 46,6 38,7 10,7 4,1|61,3 248 45 94
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Tabell 5b  Provresultat for amnesproven i svenska som andrasprak arskurs 9, varterminen 2007

Andel (%) av elever som gjort delprovet

Svenska som

andrasprak Flickor

Delprov VG MVG EUM

Sammanvagt

provresultat 58,4 20,7 19 19,1 | 552 250 2,7 171|608 17,2 1,2 20,8

dérav elever med
svensk bakgrund 55,0 21,7 3,7 19,6 | 51,9 25,3 6,3 16,5| 57,3 19,1 1,8 21,8
utlandsk bakgrund | 58,5 20,6 1,8 19,1 | 55,4 25,0 26 17,1| 61,0 17,1 1,2 20,7

Lasforstaelse
(delprov A) 412 173 2,0 395| 38,7 200 26 386|43,2 152 1,5 40,1
dérav elever med
svensk bakgrund 37,5 19,7 58 37,0330 239 8,0 352|408 16,7 4,2 383
utlandsk bakgrund | 41,4 17,2 1,8 396|389 199 24 388/ 43,3 151 1,3 40,2

Muntlig formaga
(delprov B) 566 278 51 104|523 309 74 9,7/600 254 3,6 11,0
dérav elever med
svensk bakgrund 564 271 74 90|519 266 12,7 89|596 275 3,7 92
utlandsk bakgrund | 56,6 27,9 5,14 10,5| 52,3 31,4 6,9 9,7|60,0 253 36 11,0

Skriftlig formaga
(delprov C) 55,7 21,7 3,2 194|524 273 44 15,8 58,3 173 2,2 22,1
dérav elever med
svensk bakgrund 553 21,6 4,3 188|545 22,7 91 136|558 208 0,8 225
utlandsk bakgrund | 55,8 21,7 3,4 19,4| 524 275 4,2 159|584 17,2 2,3 221

Amnesprovet i svenska och svenska som andrasprik 2007 visar liksom foregiende ir pa
skillnader mellan pojkars och flickors resultat liksom skillnader i prestationer mellan elever
med svensk och utlindsk bakgrund. Nir det giller resultatet pd delprovet i lisforstdelse har
90 procent fitt minst betyget Godkint av de elever som liste amnet svenska. Skillnaden
mellan flickor och pojkar dr dock 5 procentenheter till flickornas férdel. Elever med ut-
lindsk bakgrund som liser imnet svenska har klarat sig simre 4n elever med svensk bak-
grund, 15 procent av dem har ¢j uppnitt mélen i lisforstdelse. Hir uppgar skillnaden mel-
lan flickor med svensk bakgrund och pojkar med utlindsk bakgrund som ej uppnétt méilen
till 11 procentenheter, en mindre skillnad 4n foregiende ar vilken bestér i att fler flickor e¢j
nitt milen. Skillnaden mellan pojkar och flickor med svensk bakgrund ir 5 procentenheter.

I imnet svenska som andrasprik uppnadde 60 procent minst betyget Godkint i delen
for lasforstdelse. Andelen som inte ndtt mélen ir fyra ginger storre 4n bland dem som liste
dmnet svenska.

Resultaten pa delprovet i muntlig formaga ir betydligt bittre dn i lisforstaelse, 90 pro-
cent av eleverna har uppnétt minst betyget Godkint i svenska som andrasprik och hela
98 procent i svenska. Hir 4r skillnaderna heller inte si stora mellan pojkar och flickor och
elever med svensk och utlindsk bakgrund.

For provdelen Skriftlig produktion i imnet svenska har 94 procent uppnitt minst betyget
Godkint och i svenska som andrasprdk 81 procent. I svenska har 8 procent av pojkarna och 3
procent av flickorna inte uppnatt mélen for skriftlig produktion. Av de pojkar som liser svenska
som andrasprik och har utlindsk bakgrund har 78 procent uppnatt minst mélen f6r Godkint
och flickorna i samma grupp som natt minst mélen f6r Godkint uppgar till 84 procent.
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Fristdende skolor

Fér 2007 &rs insamling redovisas dven resultaten for fristdende skolor separat. Det finns

vissa skillnader i resultat i svenska sétillvida att det 4r en forskjutning mot de hogre betygen

i de fristdende skolorna. I svenska som andrasprik ser profilen ungefir likadan ut, resultaten

for samtliga skolor, dir alltsd dven de fristdende ingdr, dr ndgot ligre.

Figur 6

Figur 7
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3 Provinstitutionernas analys av resultaten

Engelska

Dorte Velling Pedersen
Enheten for sprik och litteratur, Institutionen f6r pedagogik och didaktik,
Géteborgs universitet

Varen 2007 gavs dmnesprovet i engelska for tionde gangen. Som beskrivits i Skolverkets
inledande kapitel bestod provet av tre delar. Dessa hade sin utgingspunke i kursplanens
funktionella, kommunikativa och interkulturella spraksyn och var avsedda att préva elever-
nas interaktiva, produktiva och receptiva firdigheter i engelska: Part A med fokus pd munt-
lig interaktion och produktion, Part B med fokus pa lis- och horférstaelse (reception) samt
Part C med fokus p4 skriftlig produktion. En rad grundliggande principer, som giller for
alla nationella prov i engelska och frimmande sprik, finns pa provprojektets hemsida.!

Detta dmnesspecifika kapitel bygger dels pa det som framkommit i Skolverkets totalin-
samling av elevresultat, dels pa det material som har skickats in till Goteborgs universitet
i form av provhiften frin drygt 400 elever och resultatprofiler frin ytterligare drygt 400,
samt dessutom 1 231 ldrarenkiter. (Vissa elevresultat och en del synpunkter i ldrarenkiterna
behandlas inte ndrmare hir, eftersom inga stora forindringar intriffat i relation till tidigare
ar. For fordjupning av sddana frigor hinvisas till tidigare ars rapporter.”

Amnesprovet ir obligatoriske i slutet av grundskolan och kan dven anvindas i specialsko-
lan samt inom den grundliggande vuxenutbildningen. 95 procent av de inskickade lira-
renkiterna kom frin grundskolor, en procent frin vardera specialskola och grundliggande
vuxenutbildning och resterande framfor allt frin gymnasiets individuella program.

Resultat pa provet

Som konstaterats i Skolverkets analys av de samlade resultaten (s 5-13), liknar det totala
utfallet pa 2007 &rs prov tidigare &r, bide vad giller de tre delproven och det sammanvigda
provresultatet. Majoriteten av eleverna i slutet av grundskolan har nétt lingre eller mycket
lingre 4n Mal att uppnd och endast fem procent nddde inte méilen och dirmed heller inte
betyget Godkint.

Storst spridning i resultat uppvisar Part B som prévar elevernas lis- och horforstielse.
Lite drygt 8 procent av eleverna uppnéddde inte ett godkint resultat pa denna del av provet
samtidigt som 58 procent fick VG eller MVG. Vildigt minga elever i Sverige har alltsd en
mycket god receptiv férmdiga i engelska, ndgot som ocksd har kunnat konstateras i ett inter-
nationellt ssmmanhang.’

Det sammanvigda provresultatet visar endast pd mycket sma skillnader mellan pojkar
och flickor. En nirmare analys av resultaten pa de tre delproven visar dock att flickorna
nddde de tvi hogsta betygsstegen i storre utstrickning dn pojkarna bade nir det giller skrift-
lig produktion (Part C) och muntlig produktion/interaktion (Part A), samt att fler pojkar
in flickor inte klarade malen f6r skriftlig produktion. Det rérde sig hir om en skillnad pa

' www.ped.gu.se/sol/nafs/nafs.htm
2 Resultat frén enkiter och dmnesprov r 9. Skolverket

> Engelska i tta europeiska linder — en undersokning av ungdomars kunskaper och uppfattningar. Skolverket (2004)
www.skolverket.se > Publikationer
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tvé och en halv procentenheter. Nir det giller receptiv formaga var det lika minga flickor
som pojkar som inte klarade mélen och dirmed inte fick betyget Godkint pd Part B, men
i pojkarnas resultat fanns samtidigt en stdrre spridning. Litet drygt tre procentenheter

fler pojkar 4n flickor nddde i 2007 &rs prov det hogsta betygssteget nir det giller lds- och
horforstdelse. Jimfore med tidigare &rs receptiva del i imnesprovet kunde samma férhallan-
den konstateras i totalinsamlingen 2005, medan det 2006 inte fanns nigon resultatskillnad
mellan kénen pa Part B.

Orsakssammanhangen hir dr naturligtvis inte alldeles enkla, men tvé viktiga faktorer idr
innehdll och svarsformat. Utprévningar och tidigare prov visar att flickor ofta nar bittre
resultat nir det giller lingre, berittande text, som till viss del kriver egenproducerade svar
ibland med inslag av texttolkning, medan pojkar oftast uppskattar och klarar sig bra nir det
giller uppgifter med slutna svar av flervalstyp. Denna férklaring stimmer vil in p& det som
framkommit vid analysen av de prov som skickades in frin 2007 ars prov. Flickorna klarade
sig bittre 4n pojkarna pé de tva lisforstdelsedelar som innehsll mest egen produktion och
ddr det i den ena idven stilldes vissa krav pa grammatisk korrekthet och stavning i svaren,
medan pojkarna nddde bittre resultat pd delar med 6vervigande andel slutna svar. Samti-
digt bér frigan om innehall vigas in. De tva listorstielsedelar som flickorna klarade bist
skildrade framfor allt personer och minskliga relationer, medan pojkarna presterade bist pa
texter av nyhetskaraktir — i synnerhet en horforstielsedel om miljofrigor, som innehéll ett
ganska avancerat ordférrid och som eleverna fick héra endast en ging.

I rapporterna om proven pé gymnasiets A- och B-kurser i engelska* har man konstaterat
en successiv utjamning och férindring av skillnaderna i prestation mellan konen, inte bara
vad giller de receptiva firdigheterna utan dven de produktiva, siledes att minnen pd B-
kursprovet nar bittre resultat pa alla tre delfirdigheter.

Intressant dr frigan om det i undervisningen 4r mojligt att dstadkomma insatser som
kan paverka forhillandet, for sjilvklart dr det 6nskvirt att pojkar i grundskolan i lika stor
utstrickning som flickor utvecklar god f6rmaga att interagera och producera pa engelska
och att bdda kénen ska ha goda firdigheter nir det giller att lisa och héra samt pa olika
sitt visa att de forstatt olika typer av text. Hur stor betydelse har pojkars och flickors olika
intresseomrdden och vanor nir det t.ex. giller datoranvindning, lisning och olika typer av
avlyssnad engelska? Moter pojkarna kanske i stdrre utstrickning ett mera avancerat ord-
forrdd? Vilken betydelse har olika vanor nir det giller de produktiva fsrmagorna och da
framfor alle skriftlig produktion? Hur betydelsefull dr pojkars och flickors olika attityder till
skola och skolarbete? Inga enkla frigor att besvara, men de ir viktiga och har ocksd behand-
lats i olika studier.’

Vad giller gruppen elever med utlindsk bakgrund kan det konstateras att resultaten
paminner om tidigare ars. Detta dr en mycket heterogen grupp som uppvisar stor spridning
i sina engelskkunskaper. Hir ryms bide den undergrupp med den stdrsta procentandelen
elever som inte ndr betyget Godkint (pojkar) och den undergrupp dir en storre procentan-
del nar betyget MVG jimfort med elever med svensk bakgrund (flickor).

Gymnasieskolans kursprov vt 2006. En resultatredovisning Skolverket (2006)

Exempel: Konsskillnader i maluppfyllelse och utbildningsval. Skolverket (2006) www.skolverket.se > Publikationer;
Sylvén, L.K. (2004) Teaching in English or English Teaching? On the effects of content and language integrated lear-
ning on Swedish learners’ incidental vocabulary acquisition. Goteborg. Engelska institutionen. Géteborgs universitet.
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De olika delproven och hur de togs emot

Utifran de ldrarenkiter som efter provets genomférande skickas in till provinstitutionen gir
det att siiga nigot om provets mottagande. 2007 bestod inskicket av 1 231 enkiiter represen-
terande enskilda lirare, lirarlag eller hela skolor. Av dessa framgar att provet i sin helhet

i likhet med tidigare ar verkar ha fungerat mycket vil. I en stor majoritet av enkiterna
uttrycktes nimligen att det var ett bra prov, som ansigs spegla kursplanens amnessyn vil.
De allra flesta lirare hade haft god nytta av de tillhérande bedémningsanvisningarna och
nistan lika manga uppfattade provet som ett stod vid den slutgiltiga betygssittningen samt
ansdg att provresultaten stimde vil med deras egna bedémningar av elevernas kunskaper.

I samband med provet stilldes inga frigor till eleverna om deras uppfattning om provet,
men deras lirare ombads i enkiten aterge hur de hade upplevt sina elevers instillning. I lik-
het med tidigare &r bedémde lirarna denna som i huvudsak positiv eller neutral och endast
fyra procent kommenterade att de hade upplevt negativa reaktioner. Utifrin detta verkar
det inte orimligt att dra slutsatsen att de flesta elever uppfattar imnesprovet som ett gott
bidrag till bedomningen av deras engelska sprakfirdighet.

Elevernas uppfattningar om enskilda provdelar ir dock vil dokumenterade frin tidigare
skeden i hela framtagningsprocessen. En viktig samarbetspartner i arbetet med utvecklingen
av de nationella proven i sprik ir nimligen de elevgrupper som i hogsta grad berérs av pro-
vens anvindning. I grund och botten ir det en friga om demokrati och etik och samtidigt
om validitet att the test takers ges mojlighet att paverka proven si att de fungerar s3 vil som
mojligt f6r dem. Tillvigagdngssittet knyter dessutom an till malen i liroplan och kursplan
for reflektion kring och ansvarstagande for den egna inlirningen. Aven summativa prov
kan fungera som bedémning for lirande och inte enbart av lirande.® Elevernas synpunkter
samlas systematiskt in vid alla utprovningar genom si kallad test taker feedback. Rent kon-
kret fir eleverna besvara ett antal frigor med fasta svarsalternativ, t.ex. om vad de anser om
innehll, svirighetsgrad, tydlighet och tidsdtging. De uppmanas dessutom bedéma hur vil
de tror sig ha klarat av en uppgift, och de ges slutligen méjlighet att limna egna kommen-
tarer. Detta har under imnesprovets tio ar visat sig vara mycket virdefullt for den stindigt
pagiende utvecklingen av provmaterialen, och elevernas dsikter om enskilda provdelar ir en
viktig faktor nir provdelar viljs ut och sitts ihop till ett helt prov. Séledes har de flesta av de
delar som ingdr i 2007 ars prov av eleverna fétt positiva eller mycket positiva omdémen vid
utprévningarna.

Part A
Den muntliga delen i 2007 &rs Ap 9 var en teranvind provdel, som lirarna forklarade sig
mycket néjda med. Den fick t.o.m. positivare omdémen utifrin aspekterna relevans, funk-
tion och svirighetsgrad in vid den forsta anvindningen 2003. Aven vad giller bedomning-
en av de inspelade elevexemplen pd den lidgsta betygsnivén visade sig lirarna mer positiva
2007. I drygt 1000 enkiter kommenterades bedomningen av exemplen pd G-nivd och i 88
procent av dessa ansigs den rimlig, vilket kan jimf6ras med 84 procent 2003.

Inspelning har under imnesprovets tiodriga existens hela tiden rekommenderats i lirarin-
struktionen, dels for att ge mojlighet till medbedomning, dels for att det finns ett 6kat krav
om dokumentation av elevprestationer. Tyvirr kan det konstateras att andelen lirare som

¢ Erickson, G. (2006). Bedémning av och fér lirande - En kollaborativ ansats i arbetet med nationella prov i sprik.

I U. Tornberg (red.), Mingkulturella aspekter pa sprakundervisningens kommunikativa praktiker.
En konferensrapport (s. 187-207). Orebro: Orebro Universitet.
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i enkiterna anger att de genomfér inspelning 6ver dren har minskat frin 41 procent 1998
till 22 procent 2007. En del lirare ger som skil for detta att elevernas nervositet okar med
inspelning, men for minga ir de rent praktiska omstindigheterna orsaken, och en del anser
sig inte kunna hinna med att lyssna pa inspelningarna efterdt. For att indd ha méjlighet

till stéd vid beddmningen har man pa vissa skolor ordnat sé att tvé ldrare dr nirvarande vid
genomfdrandet.

I de 6ppna kommentarerna till Part A dr det tvd saker som ofta har kommenterats 6ver
dren. Det ena, som manga lirare har 6nskat framhalla, 4r den stora glidje och tillfreds-
stillelse som bade de och deras elever kinner nir de genomfér den muntliga delen. Men
Part A kan ocksa vara en killa till frustration, och kommentarer kring detta har varit &ter-
kommande under de tio dren med Ap 9. Lirarna har berittat om att de oftast fitt skota
genomforandet pé lektionstid samtidigt som de ensamma haft ansvaret f6r undervisningen
av resten av klassen. Exempel ges dock frin en del skolor p& hur man i samrdd med skolled-
ningen har hittat [6sningar pa problemet. Det kan t.ex. innebira att man avsitter en heldag
for att genomféra alla muntliga provdelar i de tre imnesproven (ma, sv och eng).

Eftersom det 1998 var nidgonting nytt med ett obligatoriskt muntligt prov i grundskolan,
dr det kanske inte sd forvinande att genomférandet av Part A dé véllade en del problem.
Men det kan tyckas anmirkningsvirt att genomforandet fortfarande, efter tio ar, pd en del
skolor ir ett problem f6r enskilda lirare att 16sa. Detta handlar ju i slutindan om elevers
lika majligheter att fa visa vad de kan och att fi en rittvis bedomning som ir jamforbar i
landet, och dirfor framstar stdd for ett tillfredsstillande genomférande som timligen sjilv-

klart.

Part B

Lirarna ansdg 6verlag att de receptiva delarna var relevanta/bra. Minst limplig bedomdes
den text vara som dven ansigs svarast. Det rorde sig om en relativt kort, autentisk och gan-
ska informationstit nyhetstext frin en nittidning om en staty som har rests i Johannesburg
till minnet av Mahatma Gandhi. Den lingre berittande texten — om vinskapen mellan ett
brittiskt par och en ung nepalesisk man och deras gemensamma insatser i hans hemby — be-
démde ldrarna alltsd som bide littare och mera relevant, trots att den resultatmissigt visade
sig vara den svdraste av alla de receptiva provdelarna.

Vad giller de tva horforstaelsedelarna fick Camping Nightmare, som eleverna lyssnade
till tvd ganger, omdémet relevant/bra och lagom svar i mer 4n 80 procent av enkiterna.
Environmental News — ett nyhetsprogram med korta inslag frén olika delar av virlden som
eleverna fick héra endast en ging — anségs visserligen av majoriteten som relevant/bra men
fick samtidigt omdoémet svér i 41 procent. Utfallsmissigt visade sig denna provdel vara
nagot littare 4n den langa lisforstdelsetexten, men det finns méinga orsaker som kan férklara
att ldrarna bedomde den som sé pass svar. Horforstaelse upplevs i allmidnhet som mera stres-
sande och dirmed ofta dven svarare 4n lisforstaelse, i synnerhet nir det ror sig om nigot
som eleverna endast fir héra en gang. Innehallet — nyhetsinslag om miljéfrigor — kommen-
terades i en del enkiter som mindre intressant for eleverna, och kontrasten till den spin-
nande och gripande berittelsen i den f6rsta horforstdelsedelen ansigs ganska stor.

I likhet med tidigare &r forklarade lirarna sig i stort sett néjda med poinggrinserna for
MVG och VG, medan en tredjedel ansig att G-grinsen var for lig. Detta dr en tendens som
har kunnat iakttas 4ven tidigare, men det kan vara virt att begrunda féljande fran inled-
ningen till grundskolans kursplan: ” Ml att uppnd anger den miniminivé av kunskaper som
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alla elever skall uppna (...) det nionde skoldret. Milen uttrycker dirmed en grundliggande
kunskapsniva i amnet (...). Mal att uppné f6r det nionde skoldret ligger till grund for be-
démningen om en elev skall fi betyget Godkind. De allra flesta elever kommer naturligtvis
lingre och skall ocksd komma lingre i sitt lirande”.” Vad skulle hégre krav for betyget God-
kint® pa den receptiva delen 3 for konsekvenser? Och hur skulle relationen till de produk-
tiva delarna i s3 fall bli rent resultatmissigt? Lirarna har ju i stdrre utstrickning forklarat
sig ndjda med bedémningen av de exempel pa elevprestationer som ges pd G-nivé pd Part
A (se ovan) och Part C (se nedan). Man kan kanske ocksa fundera pA om man pa en del
skolor har vant sig vid de egna elevernas goda eller t.o.m. mycket goda resultat pé lis- och
hérforstielsedelarna och om man dirfor i ndgon sorts relativt tinkande stiller hogre krav.

Part C

I den skriftliga delen kunde eleverna vilja mellan tvé olika dmnen. A Letter to CONNECT
var den mer strukturerade uppgiften, som i form av ett brev erbjod eleverna en del stod-
punkter och frigor att skriva utifrin, medan Making Things Better gav storre utrymme for
eleverna att sjilva vilja amnesinnehall. I de allra flesta enkiter ansigs valmajligheten bra,
och uppgifternas limplighet beddmdes som 6vervigande relevant. Vad giller svarighetsgrad
noteras dock en skillnad — den minst strukturerade uppgiften bedomdes som svir av en
femtedel av lirarna, medan brevuppgiften i storre utstrickning ansigs ligga &t det licta hél-
let. En del lirare kommenterade detta férhéllande som en nackdel medan andra uttryckee
sitt gillande och menade att dessa tvd amnen gav alla elever idéer till ndgot att skriva om.
Vad giller bedomningen av exemplen pa elevprestationer ansigs det i 82 procent av enki-
terna att den var rimlig pd G-niva och i ca 90 procent att den var det pd VG- och MVG-
niva.

Tio &r med Ap 9 engelska

Med 2007 ars prov har vi kunnat blicka tillbaka pé en tiodrsperiod med dmnesprovet i eng-
elska i arskurs nio, som glidjande nog har métts med dvervigande positiva reaktioner frin
mottagarna. Det ir tio &r som kinnetecknas bide av ett fasthallande av de grundliggande
principerna for provmaterialen och av en successiv utveckling av de tre delproven och det
tillh6rande lirarmaterialet i form av ldrarinformation och bedémningsanvisningar. Vissa for-
dndringar i provmaterialen beror pd politiska beslut eller har sin grund i aktuell forskning
kring spraktest, men utan dialog inte minst med de tv grupper som berdrs mest direkt av
proven — eleverna och deras lirare — hade vi knappast natt samma kvalitativa nivd. Kommen-
tarer i samband med utprévningar och prov; samtal, brev och e-post till provinstitutionen
och direkta méten vid t.ex. kompetensutvecklingsdagar ger oerhort virdefulla bidrag till
bade process och produkt. Vi inom provprojektet hoppas pa en fortsatt livlig dialog och ser
fram emot det fortsatta samarbetet med Sveriges elever och lirare.

7 Grundskolan - Kursplaner och betygskriterier. Skolverket (2000), s. 5 www.skolverket.se > Publikationer.

8

Fran och med 1 juli 2007 har ordet "Godkiind” ersatts av ”Godkint” i de olika betygsbenimningarna.
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Matematik

Stina Hallén och Katarina Kjellstrom
PRIM-gruppen, Stockholms universitet

I foljande rapport om dmnesprovet i matematik beskrivs inneh8ll och utformning av pro-
vets olika delar. Framfor allt beskrivs lirarnas uppfattningar om provet och resultaten pa
bade delprovs- och uppgiftsnivd. Svar har kommit in frin nistan 700 skolor. 1 603 lirare
har besvarat lirarenkiten. Alla elevdata kommer frin ett datumurval av knappt 1 100
elevers resultat p& uppgiftsniva. Urvalsgruppen (n=1 099) har ungefir samma férdelning av
provbetygen som fordelningen i hela landet. Siffrorna inom parentes ir data frin Skolver-
kets totalundersékning.

Tabell 6 Fordelning av provbetyg i procent.

Godkant Val godkant Mycket val godkant Ej natt malen

Provbetyg 56 % (55 %) 22 % (22 %) 7,5 % (7,4 %) 14,1 % (15,6%)

En stérre andel dn vanligt hade i ir angett ett provbetyg for eleven dven om eleven inte del-
tagit vid alla delprov. Vid en forsta korning av resultaten i urvalsgruppen hade 16,1 procent
av eleverna ej uppndtt mélen. Efter att alla provbetyg tagits bort for elever som inte deltagit
pa alla delprov sjonk denna andel till 14,1 procent. Andelen elever som ej uppnatt malen
har varit ungefir lika stor de senaste fyra aren.

Andelen elever som har ett bittre provbetyg dr Godkint har successivt minskat de senaste
fyra dren. Vira analyser av provet 2007 visar ocksd att det dr pd de uppgifter som provar
vg-kvalitet och mvg-kvalitet som 18sningsproportionerna har en nedatgiende tendens.

Viar tolkning av detta ir att undervisningen i matematik fokuserar mer och mer pd mal att
uppnd och inte pd mal att striva mot.

Amnesprovet i matematik 2007 for arskurs 9 bestod av tre delprov och liknade till sin
utformning tidigare givna prov. Provet innehéll dock en nyhet. Fére Delprov C skulle elev-
erna tillsammans med sin lirare g igenom ett informationsblad.

Forberedelser infor provet

For att f3 veta mer om hur eleverna forbereds infor det nationella provet bad vi lirarna be-
svara ndgra frigor kring detta. 81 procent av lirarna hade informerat sina elever om att det
finns tidigare givna dmnesprov pd nitet. 96 procent har latit eleverna arbeta med uppgifter
fran tidigare dmnesprov och 93 procent har diskuterat de olika typer av bedomning som
anvinds f6r imnesproven. Andelen lirare som svarade att de informerat sina elever om bade
hur provet ser ut och hur det kommer att bedomas har 6kat med cirka 10 procentenheter
sedan 20006.

Vid érets amnesprov skulle eleverna precis som forra ret ha tillgang till ett formelblad.
Eftersom anvindande av formelblad ir relativt nytt i Ap9 fick lirarna beskriva hur de forbe-
redde eleverna pd anvindandet av formelbladet. Drygt hilften av lirarna hade létit eleverna
anvinda formelbladet pd lektionerna, drygt en tredjedel hade latit eleverna anvinda formel-
bladet dven pd andra prov, nistan hilften gick igenom formelbladet strax fore provet men
11 procent informerade inte eleverna om formelbladet innan de fick se det pd provdagen.
Anvindandet av formelbladet fore nationella provet har bara 6kat marginellt sedan 2006.
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91 procent ansig att det var bra att eleverna fick anvinda formelblad. Denna andel har
okat ndgot sedan 2006. Minga lirare anser att anvindning av formelbladet "ger en bittre
bild av hur det ir i verkligheten dir tillging till formelsamling finns”. Men det finns ocksd
lirare som ir kritiska till att eleverna har tillging till formelblad, de tycker t ex att eleverna
bor kunna formlerna utantill eller att formelbladet inte ir till ndgon hjilp for eleverna.

Anpassningar av provet

Enligt den lirarinformation som medféljde provet kan anpassning ske for vissa elever, t ex
elever med funktionsnedsittning eller spraksvarigheter. Fér denna anpassning ansvarar sko-
lan. Cirka 40 procent av de lirare som besvarade lirarenkiten hade anpassat imnesprovet
for en eller flera elever. Detta idr en nigot stérre andel dn 2006. Cirka 5 procent av eleverna
fick nigon form av anpassning. Vanligaste formen av anpassning var att ge forlingd skrivtid
och nist vanligast var att liraren liste upp texten for eleven. Intressant 4r att den cd med
inldsta uppgifter som kunde bestillas till provet inte anvindes lika frekvent som att liraren
liste upp texten for eleven.

Provbetyg

Beskrivningar av kraven for provbetygen Godkint, Vil godkint respektive Mycket vil god-
kint gavs for provet som helhet. Forutom referensgruppens medlemmar deltog ménga aktiva
matematiklirare i bedomningsarbetet nir grinserna for respektive provbetyg faststilldes.

Elevens resultat pa de olika provdelarna adderades och bildade d4 en poingsumma
bestiende av hogst 40 g-poiing och 35 vg-poing. For provbetyget Godkint krivdes minst
23 poing totalt. For provbetyget Vil godkint krivdes minst 44 poing varav minst 14 vg-
poing. For att erhdlla provbetyget Mycket vil godkint skulle eleven ha minst 24 vg-poing
samt ha visat minst 6 av 17 méjliga MVG-kvaliteter. Dessa MVG-kvaliteter skulle vara av
minst tre olika slag.

P4 frigorna om kravgrinserna for de olika provbetygen svarade cirka 85 procent av li-
rarna att de var "lagom” bdde vad det giller Godkint, Vil godkint och Mycket vil godkint.
Det var en storre andel lirare som ansig att grinsen for Godkint var for lig 4n som ansdg
att den var for hég. For provbetygen VG och MVG var det en nigot stérre andel som ansig
att kraven var for hoga in som ansig att de var f6r ldga. Svarsférdelningen pa frigan om
kravgrinserna var likartad dven 2006.

Lararnas uppfattning om provet

Figur 8 Vad anser du om provet som helhet? Svarsfoérdelning i procent fér aren 2000-2007.
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S& gott som alla ldrare ansdg att provet var “bra” eller "ganska bra”. I lirarenkiten hade de
motiverat sin dsikt genom att skriva att provet var varierande, allsidigt, heltickande och
att provet provade mélen i kursplanen pd ett bra sitt. Ménga tyckte ocksd att det innehsll
trevliga uppgifter som engagerade eleverna. Nigra skrev att elever sagt efter provet att "nu
[forstdr man varfor man ska lisa matte i skolan”. Nagra andra citat ur enkiten dr “Der visar
bide pa bredd och djup av elevernas kunskaper”, "Allsidigt och med varierade redovisningsfor-
mer”, "Provet testar de allra flesta omrdden inom grundskolans kurs, flera av uppgiferna kan
losas pa olika sitt”, "Man fir en bra bedimningsgrund”.

Bland de lirare som tyckte att provet var “mindre bra” var de vanligaste orsakerna att det
var for mycket text i provet, att for liten del av uppgifterna bestod av g-uppgifter, att den
muntliga delen var mindre bra in tidigare &r och att uppgifterna var for olika de uppgifter
eleverna méter i lirobdckerna.

Resultatet pd amnesprovet i relation till slutbetyget

En jimforelse mellan provbetyg och preliminirt slutbetyg visade att drygt 75 procent av
eleverna fick samma slutbetyg som provbetyg medan drygt 20 procent fick ett hagre slut-
betyg dn provbetyg och bara 2 procent fick ett ligre slutbetyg dn provbetyg.

Av de elever som ej uppnidde mélen enligt provbetyget var det 62 procent som dnd
fick slutbetyget Godkint och 18 procent av eleverna med provbetygen Godkint eller Vil
godkint fick ett hogre slutbetyg. Av eleverna med provbetyget Mycket vil godkint fick 3
procent slutbetyget Vil godkint.

Resultatet i relation till elevernas lasforstaelse

Vid resultatinsamlingen fick lirarna ocksa ange elevens provbetyg pa den del som prévade
lasforstdelse pd amnesprovet i svenska. Vi har analyserat denna information p3 olika sitt.
Analyserna bygger pa de uppgifter som lirarna limnade for 591 elever vid insamlingen. Vi
har bl a beriknat korrelationen mellan provbetyget i lisforstdelse och delprovsresultaten.

Tabell 7 Korrelation mellan delprovsresultat och provbetyg i |asforstaelse.
Korrelation mellan delprovsresultat

Delprov och provbetyg i lasforstaelse

Delprov A 0,42

Del B1 0,43

Del B2 0,45

Delprov C 0,52

Att korrelationen mellan lisforstdelse och delprovsresultat ir storst f6r Delprov C ir inte
forvanande eftersom detta delprov innehéller mest text. Manga uppgifter i Del B1 ir nakna
sifferuppgifter sa att korrelationen f6r detta delprov ir s pass stor ir kanske mer férvinan-
de. Vi har ocksa beriknat korrelationen mellan provbetyget i listérstielse och resultaten pa
enskilda uppgifter. De uppgifter som visade hogst korrelation med lisforstielsen var uppgif-
ter som innehdll matematiska symboler eller ndgon form av diagram eller graf men framfor
allt uppgifter som kriver en djupare matematisk forstéelse. Vi fann detsamma dven 2006.

Resultat pa delproven

Genom att undersoka hur poingen férdelar sig for elever som precis klarade kravgrinsen for
Godkint respektive Vil godkint framtrider skillnader mellan de olika delproven. Kravgrin-
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sen for provbetyget Godkint var 23 poing totalt. En elev som precis klarade kravgrinsen
for Godkint har i genomsnitt samlat in 20 g-poing och 3 vg-poing. For "grinseleverna’
var 16sningsproportionen hogst f6r Delprov A (0,46) och ligst f6r Delprov C (0,26). Denna
lssningsproportion pd Delprov C ir ndgot ligre 4n tidigare 4r. For de elever som precis
klarat kravgrinsen for Vil godkint var l6sningsproportionen hégst fér Delprov A (0,81)
och Ligst for Del B2 (0,58). Aven for de elever som fick MVG som provbetyg var l6snings-
proportionen ligst pd Del B2 (0,79).

P4 alla delprov var skillnaden mellan kénen mycket liten. P4 Del B2 och pa Delprov A
presterade flickorna ett ndgot bittre resultat. P4 dessa provdelar ska eleverna dels forstd en
lingre text och dels kunna kommunicera matematik skriftligt respektive muntligt. Aven pi
nationella provet i svenska ir flickorna bittre dn pojkarna pa lisforstaelsedelen och pa den
muntliga delen.

Delprov A

Delprov A provade elevens formaga att muntligt framf6ra matematiskt grundade idéer samt
formaga att lyssna till, f6lja och préva andras forklaringar och argument. Den rekommen-
derade provtiden per grupp var 20—30 minuter. Det fanns tre olika versioner av Delprov

A. Resultatet av bedomningen kunde hogst ge 4 g- och 4 vg-poing samt mojlighet att visa
MVG-kvalitet.

I informationsmaterialet fanns anvisningar om hur provets genomférande kunde organi-
seras for att underlitta lirarnas arbete. Till exempel kunde lirarna hjilpa varandra och/eller
samordna med engelskans muntliga delprov. Provet genomférdes dock i de flesta fall pd
ordinarie lektionstid (72%) och utan samarbete med andra lirare (59 %). Svarsférdelningen
pa dessa frigor har varit ungefir lika de senaste dren.

Tabell 8 Resultat pa Delprov A for olika versioner.
Andel som anvande Genomsnittlig
Version versionen i % losningsproportion
A 52 0,59
B 28 0,66
C 20 0,65

En mycket storre andel anvinde version A 4n de andra tvd versionerna.

2007 var flickorna signifikant bittre pé detta delprov. Nistan alla lirare ansig att Delprov
A var lagom svirt. Men det framgick av lirarenkiten att ldrarna var mindre néjda med det
muntliga delprovet denna géng in tidigare. "Muntliga delen var for svar for svaga elever”, ”
Muntliga delen har varit bittre f6rr”, *Tycker att det muntliga provet gav for litet informa-
tion, de flesta eleverna presterade liknande resultat”.

Delprov B

Delprov B bestod av tva delar, Del B1 (kortsvar) och Del B2 (problemlssning). Provtiden
var 80 minuter fér bdda provdelarna tillsammans. Forst besvarade eleverna kortsvarsdelen,
dir minirdknare inte fick anvindas, och 6vergick sedan till att [6sa en “mer omfattande”
uppgift. Eleverna fick sjilva avgora nir de ville limna in kortsvarsdelen och bérja anvinda
minirdknare samt formelblad.
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Del BI

Del B1 provade framfor allt elevens taluppfattning och grundliggande firdigheter i rikning
med naturliga tal, briktal, tal i decimalform, sannolikhet och procent. Nigra uppgifter
provade elevens formdaga att forenkla algebraiska uttryck och 16sa ekvationer. Del B1 bestod
av 20 kortsvarsuppgifter och eleverna uppmanades att rikna i huvudet. Detta var det enda
delprov dir miniriknare inte fick anvindas. Liraren bedomde svaren med g- eller vg-poing.
Resultatet av bedomningen kunde bli hégst 20 poing varav 9 vg-poing.

De uppgifter som gav g-poing hade en losningsproportion pa mellan 55 och 92 procent.
P4 de uppgifter som gav vg-poing varierade l6sningsproportionen mellan 10 och 53 pro-
cent. 15 procent av lirarna ansdg att Del B1 var f6r svir 2007. Andelen lirare som anser att
Del B1 ir f6r svar har okat de senaste dren. Losningsproportionerna pa framfor allt de sista,
svdrare uppgifterna som ger vg-poing har ocksé sjunkit genom éren. Eleverna har alltsd fitt
svérare att klara uppgifter som provar vg-kvalitet.

Flickorna hade signifikant hégre losningsproportion 4n pojkarna pa fyra av de tjugo
uppgifterna och pojkarna hade en signifikant hogre 13sningsproportion pé fem av uppgif-
terna. Sirskilt stor skillnad till flickornas fordel var det pd uppgifter om prioriteringsregler,
grundpotensform, ekvationslosning och forstdelse av rotuttryck. Pojkarna var framfér allt
bittre pd uppgifter i sannolikhetslira. Att pojkar ir bittre pd sannolikhet visar sig ocksd i
PISA-studien frén 2003 med fokus pd 15-aringars kunskaper i matematik.

Del B2

Del B2 provade elevens forméga att stilla upp och 16sa problem samt reflektera 6ver och
tolka sina resultat, dra slutsatser och generalisera. Den provade ocksé elevens forméga att
kritiske ta stillning till matematiskt grundade beskrivningar samt elevens f6rmaga att ut-
trycka sina tankar skriftligt. 2007 prévade Del B2 elevernas kunskaper inom omrédena
taluppfattning och ménster och samband. Resultatet av beddmningen kunde bli hogst

10 poing varav 6 vg-poing. Det fanns ménga olika mojligheter att visa MVG-kvalitet vid
16sningen av uppgiften. Samma uppgift gavs dven 2005 men &r 2007 hade uppgiftsformule-
ringen fortydligats.

Losningsproportionen var 0,46 &r 2007 och 0,47 ar 2005. Det var bara pojkarnas resul-
tat som forsimrats frin 2005 till 2007. Uppgiften var férhallandevis enkel att borja arbeta
med. Aven elever med slutbetyget EUM fick i genomsnitt 2 g-poing. En ganska liten andel
elever (7 %) fick fler 4n 7 poing pa denna uppgift. Ar 2005 var det 11 procent som hade
fler in 7 poing. De tre sista podngen fick man om man kunde anvinda en generell metod
och bygga sina slutsatser pa algebraiska resonemang. En tolkning av dessa resultat ir att
elevernas forméga att anvinda generella metoder vid problemlosning har minskat sedan
2005.

Flickornas resultat var ndgot bittre 4n pojkarnas resultat pd detta delprov. Liknande typ
av utredande uppgifter har dven tidigare &r klarats bittre av flickorna.

Lirarna ansdg att Del B2 var svir, nistan en fjirdedel ansdg att den var f6r svir. Ungefir
lika stor andel ansdg att uppgiften var for svir dven 2005. Angiende beddmningsanvisning-
arna till Del B2 ansdg 94 procent att de gett tillrickligt underlag for bedomningen. Lirarna
var mer positiva till beddmningsanvisningarna till Del B2 2007 #n tidigare ar. Detta kan
bero pd att det 2007 fanns fler bedémda elevarbeten i bedomningsanvisningarna 4n tidi-
gare.
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Delprov C

Delprov C prévade elevens formaga att stilla upp och 16sa problem samt reflektera éver
och tolka sina resultat samt bedéma deras rimlighet. Det prévade ocksa elevens formaga att
uttrycka sina tankar skriftligt. Temat for denna provdel var Nya Zeeland. Provtiden var 100
minuter. Beddmningen av uppgifterna pd Delprov C gjordes med g- och vg-poing. Som
mest kunde 21 g-poing och 16 vg-poing erhillas. P4 ndgra av uppgifterna kunde eleverna
visa MVG-kvalitet, de uppgifter som var markerade med en @.

Till Delprov C hérde ett informationsblad om Nya Zeeland. Avsikten med informations-
bladet var att eleverna skulle bli fortrogna med temainnehallet s3 att det inte skulle férlora
tid vid provtillfillet. I anvisningarna till Zmnesprovet beskrevs hur informationsbladet skulle
anvindas. Liraren skulle g igenom bladet med eleverna nigon dag innan provet. Eleverna
kunde d ocks3 stilla frigor om obekanta ord och uttryck. Avsikten var att uppgifternas
kontext skulle kinnas bekant. Avsikten var inte att eleverna skulle séka information i bladet
under provets genomférande.

P4 frigan om informationsbladet till Delprov C underlittade for eleverna att forst inne-
hallet i provet svarade 49 procent att de instimmer helt eller delvis. Lirare som tyckte att
informationsbladet var bra skrev t ex att det var intressant och skapade nyfikenhet och att
det kunde hjilpa eleverna att losa uppgifterna. Ett citat lyder "Informationsblader var vildigr
avgiirande for manga elever som har brister i svenska spriket. Det var minga ord vi fick prata
om och forklara. Provresultaten hade setr annorlunda ut om vi inte haft mijligher atr diskutera
texten i informationsbladet ndgra dagar innan provet”.

Drygt hilften av lirarna tycker alltsd att informationsbladet inte varit till ndgon nytta for
eleverna. Lirare skriver i enkiten att informationsbladet forvirrade eleverna. Eleverna trod-
de att bladet skulle innehalla uppgifter som behévdes for att losa provuppgifterna. I enkiten
finns kommentarer som t ex Jag fick flera ginger forklara for eleverna att de inte behovde sika
information i informationsbladet for att lisa uppgifierna’.

Av svaren i lirarenkiten framgir det att en betydande andel av eleverna inte hade sett
informationsbladet fére genomforandet av provet. De visste inte hur bladet skulle anviindas
och detta skapade en viss forvirring.

Figur 9 Losningsproportion (p-varden) for uppgifterna fran Delprov C, uppdelat pa kon.
Anm: Uppgifterna ar baserade pa 1 059 elevlosningar.
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Flickorna hade ett nigot bittre resultat dn pojkarna pd detta delprov. Motsvarande tenden-
ser har vi sett de senaste &ren. Detta visade sig framfor allt i att flickorna i genomsnitt hade
fler vg-poing. Dessutom hoppade pojkarna éver uppgifter i storre utstrickning dn flick-
orna.

P4 Delprov C hade flickorna bittre resultat 4n pojkarna pa uppgifterna som handlade
om medelvirde och median, rymdgeometri och tolkning av uttryck. Pojkarna hade bittre
resultat pd den uppgift som handlade om brak.

Losningsproportionerna pd uppgift 6 och 9, som béda handlade om geometri, hade
forhallandevis laga 16sningsproportioner. Sirskilt uppgift 6 visade ett svagt resultat om man
jimfor med de uppgifter som lag fore och efter i provet. Internationella studier som PISA
och TIMSS visar att svenska elever inte har sirskilt goda kunskaper i geometri jimfért med
elever i andra linder.

Figur 10 Losningsproportion (p-varden) for g-poang respektive vg-poang for uppgifterna
i Delprov C. Anm: Uppgifterna ar baserade pa 1 059 elevliésningar.
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Som framgir av figur 10 gavs bide g- och vg-poing pa minga av uppgifterna. Aven p3 upp-
gifter som ldg sent i provet var det férhéllandevis ldte att f3 g-poing. P4 uppgift 6, 8, 10 och
11 kunde eleverna visa MVG-kvalitet, d v s dessa uppgifter var mirkta med en @.

Nistan alla lirare ansdg att bedomningsanvisningarna gav gott stéd for bedomningen.
Nistan 90 procent av lirarna ansdg att detta delprov var lagom svért. Trots att tiden for
Delprov C numera dr 100 min anser ca 20 procent av lirarna att eleverna hade tidsbrist.
Over 10 procent av eleverna hoppade 6ver uppgift 4b, 6b, 8c och11b. De elever som fick
Godkint som slutbetyg klarade i genomsnitt 35 procent av totalpoingen pa Delprov C.
Detta resultat var 7 procentenheter simre dn pd imnesprovet 2006. Det fanns ndgra kom-
mentarer i ldrarenkiten om att Delprov C var svdrare 4n pd tidigare prov.

Resultat av MVG-beddmning

I imnesprovet var sex uppgifter mirkta med @ for att ge eleven och liraren information om
att vid 16sningen av dessa uppgifter gavs mojlighet att visa MVG-kvalitet. Dessa uppgifter
har vid utprévningarna visat dessa kvaliteter i ett flertal elevarbeten. Vid insamlingen av
elevresultaten fick lirarna uppge vilka MVG-kvaliteter eleven uppnitt. Av foljande tabell
framgar den procentuella andelen for varje kriterium och uppgift. Den kvalitet som var
mest férekommande var sikerhet i problemlésning och berikningar. Minst vanligt var an-
vindandet av generella strategier. P4 2006 ars dmnesprov fick vi ett likartat resultat.
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Tabell 9 Procentuell andel elever med provbetyget MVG fordelade pa mojliga kriterier i de
a-markerade uppgifterna

Visar sa!.ker.het i problemlésning 67 61 73 71 48
och berakningar
Formulerar och utvecklar problemet, anvander 37 o8
generella strategier vid problemldsningen
Tolkar och analyserar resultat, jamfér och 60 55 55
varderar olika metoders for- och nackdelar
Anvander matematiska resonemang, tar del av
. ; . 64 40 39
andras argument och for diskussionen framat
Redovisar struktgrerat mned lampligt/ 61 54 50 47 39
korrekt matematiskt sprak

Svenska och svenska som andrasprak
Birgitta Emanuelsson, Lovisa Karlberg

Den hir rapporten frin provinstitutionen bygger dels pa Skolverkets resultatinsamling av
125 620 elever, dels pa de 1 365 elevldsningar och de 1 484 lirarenkiter som skickats in till

provgruppen.

Vilka sprakliga formagor provar proven?

Provet for &rskurs 9 dr gemensamt for imnena svenska och svenska som andrasprik. Syftet
dr att prova om och hur vil eleverna nar mélen for skolret. Ett andra syfte for provet ir att
utgora ett stod for lirarens betygssittning. Provresultaten ir en del av det underlag liraren
har nir slutbetyget for varje elev ska sittas.

I ett imne som svenska/svenska som andrasprék ir det sprikformégan som provas.
Kunskapsomrdden som omfattar litterir belisenhet, teoretisk forstdelse av genrer, teoretisk
analys av satser eller meningar, insikt i upplevelsens betydelse (av konst, litteratur, film och
andra estetiska virden) kan av ménga skil inte direkt provas i ett nationellt prov. Alla dessa
kunskapsomraden berors i malen att striva mot, som ir vigledande for ldrarens undervis-
ning. De realiseras emellertid pé s olika sitt och efter s& varierande forutsittningar att de
svérligen ldter sig provas i ett prov for alla elever vid samma tillfille. Sprakférmagan, siledes,
provas och vad menas med det?

Sprakférmdga innebir att bide i tal och skrift kunna
* uttrycka sig sjilv och forstd andra,

* urskilja centrala delar i ett innehéll,
* reflektera, jimfora och dra slutsatser kring detta innehall,
* visa inlevelseférmdga och tolka innebérder.

Dessa fyra punkter dr évergripande, men provsituationerna skiljer sig visentligt at for talat
respektive skrivet sprik.
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I delprov A och C ir det skrivna ordet centralt: fokus ligger pd att forstd innehll och
budskap i skrivna texter, bide faktatexter och litterira texter, och att sjilv kunna uttrycka
denna forstdelse skriftligt. Dirtill kommer att skriftligt kunna behandla ett imne dir in-
spirationen kan himtas frin provets texthifte, men dir eleven framfér allt maste lita till sin
egen uttrycksforméga.

I den muntliga uppgiften, delprov B, lyssnar eleverna pa litterira texter, och fokus ligger
pa vad texterna handlar om. Det som provas ir elevens formaga ate frstd, urskilja centrala
detaljer, dra slutsatser och tolka helheten. Dessutom ingdr i uppgiften att férdjupa forstd-
elsen genom samtal med en kamrat samt att sjilv kunna uttrycka de gemensamma slutsat-
serna infor resten av gruppen.

Vilka betyg far eleverna pa de olika delproven och sammanvagt?

I tabell 10 redovisas elevernas betyg pd de olika delproven och det sammanvigda provresul-
tatet for amnet svenska. For att fi ett sammanvigt provbetyg krivs det att samtliga delprov

ir genomforda. Eftersom alla elever inte uppfyller detta finns det inte ett sammanvigt prov-
betyg for samtliga elever.

Tabell 10  Betygsfordelning for samtliga delprov och totalt i amnesprovet i svenska vt-07

Andel (%) elever med betyget

Delprov G VG EUM Antal elever
A (lasforstaelse) 39 40 11 10 114 746
B (muntlig uppgift) 44 41 14 2 113 323
C (skrivuppgift) 51 34 9 6 114 581
Sammanvagt provresultat 46 42 9 4 113 005

Svenska som andrasprik redovisas i tabell 11 med betyg pa delproven och sammanvigt
provresultat. Det bor observeras att elevgrupperna i tabell 10 och 11 ir olika stora.

Tabell 11  Betygsfordelning for samtliga delprov och totalt i amnesprovet
i svenska som andrasprak vt-07

Andel (%) elever med betyget

Delprov (c] VG MVG EUM Antal elever
A (lasforstaelse) 41 17 2 40 5288
B (muntlig uppgift) 57 28 5 10 5192
C (skrivuppgift) 56 22 3 19 5281
Sammanvagt provresultat 58 21 2 19 5129

For sdvil elever som liser svenska som for elever som liser svenska som andrasprak giller
liksom tidigare att flest uppnér mélen i delprov B, och att delprov A ir det didr flest inte
uppndr malen f6r godkint betyg. En forindring mot tidigare &r 4r att firre elever uppndr
MVG pa delprov A, 11 procent mot forra drets 19 procent, nir det giller elever som liser
svenska, och 2 procent jimfort med forra drets 4 procent, nir det giller elever som liser
svenska som andrasprk. I stillet dr det i ar fler 4n tidigare som hamnar pa betyget G pa
detta delprov. Siffrorna f6r dem som liser svenska och fick betyget G ir i ar 39 procent mot
forra drets 32 procent och f6r dem som ldser svenska som andrasprik 41 procent jimfért
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med 39 procent forra dret. Betygsfordelningen tycks alltsd i ar ha forskjutits stegvis frin
MVG via VG till G. Det ir svért att siga vad denna forskjutning beror pd. Andelen elever
som inte uppnir mélen for godkint betyg pa delprov A ir stabil 6ver tid f6r bida svensk-
dmnena. Det innebir att andelen elever i svenska som andrasprik som inte klarar delprov A
fortfarande dr anmirkningsvirt hog, i &r 40 procent.

Forandring av resultatprofilen for delprov A

En forindring av resultatprofilen for delprov A gjordes infér 2007 &rs prov. Svaren pé
A-delen markeras som tidigare pa en skala som kan ses som ett kontinuum och som pa
kortsvar gar frdn 0 till 1 och f6r utvecklade svar fran 0 till 2 eller 3. Frdn och med i &r kan
liraren markera om ett svar inte ndr en viss niva fullt ut utan i stillet dr ”pa vig mot”.
Lirarkommentarerna har varit vervigande positiva och framférallt framhéllit den skade
tydligheten. Om denna forindring av resultatprofilen pa nagot sitt paverkat lirares marke-
ring av elevernas resultat ir svért att veta. En mindre undersskning dir 100 elevlosningar
studerats visar att 70 procent av lirarna anvint sig av mojligheten att markera ett svar som
pa vig mot en viss nivd. I 26 procent av fallen fick eleven ett hogre betyg 4n om man enbart
riknade antal svar pa olika nivéer. I beddmningsanvisningarna for delprov A star det att om
flera svar hamnar mellan tv3 nivier sd bor liraren titta extra noga pa svarens kvalitet. Nagot
som kan ha paverkat betyget i en positiv riktning. Lirarna har frimst anvint méjligheten
att markera ett svar som ”pa vig mot” pa de frigor dir det finns en kvantitativ aspekt. I
detta prov gillde det framférallt ordforstielsen och en friga dir tva personers olika instill-
ningar skulle beskrivas. Aven i bedésmningen av frigor som krivde att eleven skulle reflekte-
ra dver texterna anvinds "pd vig mot” som ett sitt att ytterligare markera skillnad i svarens
kvalitet. I drets prov syns det framfor allt i svaren pd friga 23, som ir en 6vergripande friga
till texthiftet och i frga 12, dir eleverna skulle tolka rubriken p& novellen ?Om Skrattan-
dets faror”.

Genrer i proven

Lirarenkiten ger alltid virdefull information. Ndgot som lirare dterkommande kommen-
terar ir vilka genrer som finns representerade i de skrivuppgifter eleverna far i delprov C.
Négra larare dr kritiska mot kronikan som genre i arskurs 9, eftersom de menar att eleverna
har svért att behirska kronikans form. En del lirare anser att den berittande genren ir en
for liten utmaning for elever i arskurs nio, medan andra absolut tycker att berittande skriv-
uppgifter maste finnas med som en majlighet for dem som s& 6nskar. Eftersom kursplanen
foreskriver att eleverna ska "kunna skriva olika sorters texter s att innehéllet framgar tydligt
.” och det ir denna formaga som provas i C-delen till de nationella proven i svenska och
svenska som andrasprak, innehaller proven skrivuppgifter med olika genreinriktning. I drets
prov fanns som vanligt fyra skrivuppgifter. Elevernas val av uppgift redovisas i tabell 12.
Genrerna som finns representerade i skrivuppgifterna i arets prov ir kronika, debattin-
ligg, berittelse och artikel i nu nimnd ordning. Som framgar av tabellen valde en 6vervi-
gande majoritet av eleverna, 66 procent, att skriva texter med utgangspunkt i den tredje
skrivuppgiften. Uppgiften var att beritta om ett barndomsminne och texten skulle ha
rubriken "Det gldmmer jag aldrig”. Trots att den berittande genren av manga anses litt-
tare 4n andra genrer mirks ingen skillnad i resultatet pa skrivuppgiften jimfort med tidigare
&r. Skulle det vara s3 att elever hade littare att nd hoga betyg pé berittande uppgifter borde
detta i sa fall fitt genomslag i drets prov dir s& minga valt just att berdtta. Nir det giller
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skrivuppgiften "Det glommer jag aldrig” kom under viren manga samtal till provgruppen
fran lirare som undrade hur de skulle férhalla sig till texter dir elever skrivit om hindelser
som intriffat nigot av de senaste dren. Kan si nyligen upplevda hindelser betecknas som
barndomsminnen, undrade man. Visserligen pekar formuleringen av skrivuppgiften mot
den tidiga barndomen, men vi rekommenderade ind4 att inte filla de texterna enbart pa
grund av detta.

Tabell 12  Elevernas val av skrivuppgift i delprov C

Andel (%) elever som valt

C-uppgift respektive c-uppgift Andel (%) flickor Andel (%) pojkar
C1 Méten pa resor 17 17 18
C2 Sanning eller 16gn? 12 15 11
C3 Det glommer jag aldrig 66 66 67
C4 Lysande idéer! 4 3 5

Vid utprovningarna av skrivuppgifterna fir eleverna aldrig vilja pé alla fyra uppgifterna,
bland annat av sekretesskil. Dirfor ir det alltid intressant att se vilka uppgifter eleverna
foredrar vid provtillfillet. I &rets prov drog, som tidigare nimnts, uppgiften "Det glommer
jag aldrig” till sig ovanligt minga skribenter. Ar 2006 var tv4 skrivimnen, "Vindpunkt” och
”Livsviktigt”, dragplaster och lockade sammanlagt 87 procent av eleverna. Eleverna 2005
skrev huvudsakligen texter utifrin tre av uppgifterna, "Alla mina sprak”, ”Spelar roll” och
”Berittelsernas virld”, medan uppgiften ”Sprikets makt” endast valdes av 5 procent av elev-
erna det dret. Den slutsats man kan dra av detta ir att berittande skrivuppgifter under de
hir dren lockat fler skribenter in mer analyserande och utredande uppgifter och att eleverna
girna skriver om dmnen som bygger pd personliga erfarenheter. Den skrivuppgift som valts
av minst antal elever har under de senaste tre &ren alltid varit en artikel. Eftersom kurspla-
nen i svenska och i svenska som andrasprak foreskriver att eleverna ska kunna skriva olika
sorters texter ir det dock viktigt att proven erbjuder uppgifter i olika genrer.

Nigra tydliga konsskillnader i valet av skrivuppgift gar inte att utlisa i drets prov och
inte heller i tidigare prov. Den stérsta skillnaden under senare ar 4r frin 2006 di 12 pro-
cent av pojkarna skrev om "Ny i X-képing” medan endast 5 procent av flickorna valde den
skrivuppgiften. I ovrigt skiljer sig flickors och pojkars val av skrivuppgift med bara enstaka

procent.
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4 Bortfallet i undersokningen

Nio av tio elever gjorde samtliga amnesprov

88 procent av eleverna i &rskurs 9 gjorde samtliga imnesprov och fick alltsi sammanvigda
provresultat i de tre imnena engelska, svenska/svenska som andrasprak och matematik.
Varen 2007 avslutade 125 620 elever drskurs 9. Men alla elever deltog inte i varje amnes-
prov. Endast elever som genomfort samtliga delprov fir ett sammanvigt provresultat i
dmnet. Av samtliga elever i drskurs 9 fick 88 procent (109 978 stycken) ett provresultat

i alla tre imnena: engelska, matematik och svenska/svenska som andrasprik. Andelen ir
nigot ligre for de fristdende skolorna dir 83 procent av eleverna fick provresultat i samtliga
dmnen. Andelen f6r de kommunala skolorna var densamma som for riket (88 procent).

Andelen elever som fick ett sammanvigt provresultat i engelska dr 94 procent och ande-
len som fick ett provresultat i matematik dr 92 procent. Andelen elever som fick ett sam-
manvigt provresultat i svenska dr 95 procent medan motsvarande andel f6r svenska som
andrasprak dr 82 procent.

De elever som inte gjorde dmnesproven har generellt sett i genomsnitt ligre slutbetyg och
meritvirde 4dn de elever som gjorde proven. De resultat som presenteras ger dirfor en nigot
mer positiv bild av resultaten 4n vad som troligen varit fallet om alla elever i drskurs 9 hade
genomfort samtliga delprov.
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