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Forord

Amnesproven i svenska, matematik och engelska for skolér 9 & obligatoriska och ingar i
det nationella provsystemet. Syftet med proven &r att de skall konkretisera kursplanens
mdl, samtidigt som de skall vara ett stod for lararen i betygséttningen och dérigenom
verka for en likvardig betygséttning dver landet.

Resultaten fran amnesproven ger &ven en nationell bild av kunskapsl&get hos elever som
& i dutet av grundskolan och utgor darmed ett av fleramétt pa maluppfyllelsen i svensk
skola. | denna rapport redovisas en sadan nationell bild, baserad pa elevresultat fran ett
riksrepresentativt urval av kommuner.

Syftet med resultatrapporten &r att ge en aterrapportering till de larare som har genom-
fort proven samt att bidra med underlag till kommuners och enskilda skolors diskussion
om sina egna resultat, men &ven att for riksdag och regering oversiktligt beskriva
elevernas kunskaper efter genomgangen grundskola.

Statistiska centralbyran har pa Skolverkets uppdrag genomfort datainsamlingen och
Skolverket har ssmmanstéllt resultaten tillsammans med de universitetsinstitutioner som
konstruerar proven. Institutionen fér nordiska sprak vid Uppsala universitet har skrivit
kapitlet om provet i svenska, PRIM-gruppen vid Lararhdgskolan i Stockholm har skrivit
kapitlet om provet i matematik och Enheten for sprak och litteratur, Institutionen for
pedagogik och didaktik vid Goteborgs universitet har skrivit kapitlet om provet i
engelska. Anna Enstrom och Marika Wenemark, vid Skolverkets enhet for uppfdljning,
har skrivit Skolverkets delar i rapporten.

Till sist vill Skolverket och de universitetsinstitutioner som konstruerar och utvecklar
proven rikta ett stort tack till alladem som i lararenkaterna eller pa andra sétt delgivit oss
sina synpunkter pa amnesproven for skolar 9! Var ambition &r att proven, bade
uppgifternatill eleverna och anvisningarnatill lararna, helatiden skall utvecklastill det
béttre. Utan en standig dialog med dem som hogst handfast genomfor proven skulle detta
varaomgjligt att dstadkomma.

Stockholm i november 1999

Birgitta Fredander Marika Wenemark
Enhetschef Projektledare
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Sammanfattning

Syftet med denna presentation av resultaten fran amnesproven for skoldr 9 & att geen
nationell resultatbild som bl.a. kommuner, skolledare och lérare skall kunna anvandai
utvarderingar av sin egen verksamhet. Rapporten fungerar &ven som en aterrapportering
till de l&rare som har genomfort och inrapporterat resultat fran proven.

Provresultaten som denna rapport baseras pa har samlats in fran ett riksrepresentativt
urval av 25 kommuner samt ett urval av 1/3 av skolornai Stockholm, Goteborg och
Malmo. Totalt har provresultat fran 125 skolor, ca. 10 000 elever, redovisats.

Bortfallet har minskat

Jamfort med inrapporteringen for amnesproven 1998 har bortfallet minskat kraftigt.
Detta gor att de resultat vi presenterar ger en betydligt sékrare bild av de nationella
resultaten pa amnesproven 1999. Det minskade bortfallet beror bl.a. pa att kvaliteten pa
inrapporteringen fran lararna har forbéttrats samt att fler elever genomfért samtliga
delprov. Det totala bortfallet 1999 har halverats jamfort med bortfallet 1998. Bortfallet
kan dock anda ha en ndgot snedvridande effekt pa de redovisade resultaten. Andelen
elever som g har uppnatt malen enligt provbetyget & sannolikt nagot underskattad.

Att amnesproven genomforsi sin helhet, dvs. att samtliga delprov genomfors, &r en
viktig forutséttning for att proven skall fungera som det & ténkt. Av de elever vars
resultat inrapporterats har mellan 88-94 procent av eleverna gjort samtliga delprov i
respektive amne, detta & en klar forbéttring jamfort med 1998. Orsakernatill detta kan
vi inte klart uttala oss om men kanske har amnesproven borjat faen mer naturlig platsi
l&rarnas planering av varterminen i skolar 9, kanske har de anpassningar som gjorts av
amnesproven for att underlé&tta anvandandet gjort det enklare for |ararna att genomféra
proveni sin helhet.

Jamforelser av resultat dver tid

Det & manga ganger onskvart att i ett nationellt provsystem kunna jamfora elevernas
prestationer dver tid, dvs. kunna jamfora resultaten hos en arskull med resultaten hos en
annan. Jamforelser av resultat ver tiden bor goras med forsiktighet, beroende bl. a. pa
att fleraindag i och kring proven inte &r likadana frén ett &r till ett annat. Amnesproven
for skolar 9 & inte utformade for att gora jamforelser Gver tiden, eftersom allamal inte
kan métasi ett prov och malens tyngdpunkt kan variera ndgot mellan olika ar.

Resultat

Andelen elever som har uppnétt malen enligt provbetyget (erhdlit G, VG eller MVG) &
lika stor i svenska som i engelska. Andelen som har erhdlit de hdgre betygen (VG och
MV G) & dock hogrei engelska. | matematik har endast 88 procent av eleverna uppnatt
méalen enligt provbetyget, motsvarande andel i svenska och engelska &r 96 procent. Aven
andelen elever som erhdllit de hogre betygen &r betydligt |agre i matematik jamfort med i
de Gvriga @mnesproven.
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Figur S1. Betygsfordelningar for provbetygen i amnesproven skoldr 9. Endast de elever
som deltagit i alla delprov och erhallit provbetyg redovisas.

| svenska var delprovet som méter 1asforstaelsen, delprov A, det svaraste del provet. Det
muntliga del provet, delprov B, var det delprov som eleverna klarade bast, endast tre
procent av eleverna hade g uppnétt malen. Flickorna fick generellt sett béttre provbetyg
an pojkarna. Pojkarna lyckades forhallandevis béttre pa | asforstael seprovet och samre pa
skrivuppgiften. Flickornas prestationer pa delproven var jamnare férdel ade én pojkarnas.

| matematik var det delprov C, problemldsning- stérre uppgifter, som eleverna hade
svarast for. Padelprov PIG, Par-/Gruppuppgiften, var andelen som g hade uppnatt
malen l&gre an for de 6vriga delproven. Det fanns inga stora skillnader mellan flickors
och pojkars resultat om man ser till provbetyget men pa vissa uppgifter/delprov fanns det
skillnader. Uppgifter dér eleven skulle beskriva, motivera och forklara klarade flickorna
béttre an pojkarna. Pojkarna klarade uppgifter som innehdll procentrakning, rymd-
geometri och graftolkning béttre an flickorna.

De dlraflesta elever lyckades bra pa amnesprovet i engelska. Resultaten pa Part A och
Part C, det muntliga provet och den fria skriftliga produktionen, var relativt lika. FOr
Part B, som fokuserade receptiv férmaga var spridningen i resultat storre. Knappt sex
procent av eleverna hade g uppnatt betyget Godkand, vilket & en nagot hogre andel an i
de tva andra delproven. Samtidigt presterade 62 procent resultat dver godkandnivan (VG
och MV G) vilket & vasentligt mer én i de tva andra del proven. Flickornas béttre resultat
pa amnesprovet i engelska aterfanns framfor allt i Part C och Part A men en skillnad till
flickornas férdel kunde &ven noterasi Part B. | uppgifter med flervalssvar fannsinga
namnvérda resultatskillnader mellan flickor och pojkar. Flickorna presterade béttre i
samtliga uppgifter som krévde sammanhangande produktion i skriftlig eller muntlig form.

Davi undersokte hur elevernaklarat sig pa alla tre amnesproven visade det sig att 84
procent av elevernafick minst betyget Godkand pa allatre amnesproven. Pojkarna
klarade sig nagot samre &n flickorna; 83 procent av pojkarna uppnadde malen paalatre
amnesproven medan 86 procent av flickorna gjorde det. Av de elever som inte uppnadde
malen pa nagot av de tre amnesproven eller endast pa ett av amnesproven var 77 procent
pojkar.



1. Inledning

Resultaten fran amnesproven for skoldr 9 (svenska, matematik och engelska) skage en
bild av kunskapslget hos elever som &r i dutet av grundskoleutbildningen, proven
genomfordes darfor 1999 under varterminen skolar 9. Resultaten utgor ett av flera matt
pa mauppfyllelsen i svensk skola.

Amnesproven for skol&r 9 & ett relativt nytt prov som bara genomforts en gang tidigare.
Resultaten fran de forsta amnesproven for skoldr 9 har redovisats i rapporterna Amnes-
proven skoldr 9, 1998, Resultatredovisning till skolorna och Amnesproven skolér 9,
1998, Analys av resultaten.

| den hér rapporten redovisas en nationell bild av provresultaten 1999. Den bygger pa
insamlade resultat for elever i ett riksrepresentativt urval av kommuner. Rapporten
vander sig i forsta hand till kommuner, skolledare och l&rare, men &ven till elever och
forddrar, riksdag och regering, 6vriga politiker och tjansteman samt andra med intresse
for skolan.

| detta kapitel beskrivs amnesprovens bakgrund och syfte, hur manga som deltagit i
proven, insamlingsmetod, vilka brister som finnsi datamaterialet samt en diskussion om
svarigheterna med att jamfora resultaten pa amnesproven over tid. | kapitel tvatill fyra
presenteras resultaten pa amnesproven i svenska, matematik och engelska. Kapitel fem
beskriver skillnadernai resultaten mellan kommungrupper, mellan flickor och pojkar
samt mellan elever med svenska som modersmal och elever med ett annat modersmal.
Kapitel sex ger en bild av elevernas samlade resultat pa de tre amnesproven. Kapitlet su
beskriver hur resultaten pa proven varierar mellan skolornai urvalet.

De nationella provens bakgrund och syfte

Proven och diagnosmaterialen i det nationella provsystemet har konstruerats utifran
gemensamma utgangspunkter. Samtliga prov skall ses som en konkretisering av |&ro-
planens kunskapssyn och av kursplanernas amnessyn.

Amnesproven for skoldr 9 skall vara ett stod for |araren i betygsittningen och dérigenom
verka for en likvardig betygsattning dver landet. Proven kan inte prova elevernas
kunskaper mot samtligamal som finnsi l&roplaner och kursplaner som lararen har att ta
hansyn till vid sittandet av Slutbetyg i amnet, utan utgor en av flera métobservationer pa
elevens kunskaper. Proven ska darfor inte ses som ett examensprov och en elevs prov-
resultat behdver inte varaidentiskt med slutbetyget i damnet.

Amnesproven for skol&r 9 & obligatoriska fér grundskolan att genomfora enligt grund-
skoleférordningen (7 kap. 10 8). Pagrund av sukdom dller liknande &r det dock
naturligt att inte alla elever kan vara narvarande vid samtliga provtillfallen. Att amnes-
proven genomférsi sin helhet, dvs. att samtliga delprov genomfors, & en viktig forut-
séttning for att proven skall fungera som det ar tank.



I nsamlingsmetoden

Insamlingen har planerats av Skolverket och genomforts av Statistiska centralbyran
(SCB). Ett urval av 25 kommuner, exkl. storstadskommunerna, har dragits. | dessa
kommuner skulle alla skolor redovisa samtliga elevers resultat pa amnesproven for skolar
9. | de tre storstadskommunerna (Stockholm, Géteborg och Malmd) har ett urval av 55
skolor dragits, av totalt 176 skolor. Aven frén dessa skolor skulle samtliga elevers
resultat rapporteras in. Antalet elever i urvalet & ca 10 200 vilket ger en statistisk
osakerhet pa som mest tva procentenheter i nationella skattningar av andelen som inte
uppnatt malen enligt proven. Urva sdesignen erbjuder daven majlighet till sérredovisning
av storstadselever med ungefér samma precision som vid en totalinsamling.

Skolorna har rapporterat in provresultaten pa resultatblanketter, en for varje under-
visningsgrupp, som sedan skickatsin till SCB. | de fall resultat inte inkommit till SCB har
rektor pamints per brev och telefon.

Det insamlade materialet kommer att anvandasi olika utvarderingar av svensk skola. Det
utgor ocksa ett viktigt underlag for universitetsinstitutionernas arbete med provens
utveckling samt for forskning. Resultaten kommer aldrig att presenteras sa att enskilda
eleversresultat kan identifieras.

Totalt bortfall och resultatens representativitet

Inledningsvis kan konstateras att bortfallet i resultatinsamlingen for annesproven 1999 ar
betydligt mindre jamfort med forra &rets insamling. Fler skolor har inrapporterat
uppgifter for samtliga elever och fler elever har genomfort amnesproveni sin helhet. En
bidragande orsak till detta & det gedigna arbete som lérarna har gjort vid genomforandet
av dmnesproven samt vid inrapporteringen av elevernas resultat.

| de skolor somingick i urvalet fanns det enligt elevregistret 10 237 elever |asdret
1998/99. Pa de insénda redovisningsblanketterna finns det uppgifter for 9 614 elever i
amnesprovet i svenska, for 9 928 elever i matematik och for 9 738 elever i engelska. Av
dessa elever har inte alla gjort samtliga delprov i respektive amne. | tabell 1.1 visas
antalet registrerade och redovisade elever samt antalet delprov som eleverna genomfort.
Pa samma satt som fér amnesproven 1998 &r det en lagre andel elever som gjort minst
ett men inte aladelprov i matematik jamfort med i svenska och engelska. Det kan bero
pa att amnesprovet i matematik bestar av ett delprov mer jamfort med i svenska och
engelska, sannolikheten for att en elev missar nagot delprov okar ju fler delprov som
amnesprovet bestar av. En analys av elevernas samlade resultat pa de tre amnesproven
gorsi kapitel 6.

Tabell 1.1. Antal och andel redovisade elever i urvalet samt antalet delprov de
genomfort

Svenska Matematik Engelska

Antal  Andd | Antal Andd | Antal Andd

Registrerade elever lasaret 1998/99 | 10237 100% | 10237 100% | 10237 100%

Redovisade elever 9614 94% | 9928 97% | 9738 95%
varav elever som genomfort

samtliga delprov 8633 84% | 8687 85% | 9106 89%

minst ett men inte alla delprov 869 9% | 1137 11% 506 5%

inget delprov 112 1% 104 1% 126 1%

Ej redovisade elever 623 6% 309 3% 499 5%

! For ytterligare detaljer om bortfallet, se bilaga3
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Tabell 1.1 visar att 84 procent av samtliga elever har gjort 8mnesprovet i svenskai sin
helhet, dvs. gjort ala delprov. Motsvarande andelar for matematik och engelska & 85
respektive 89 procent. Detta betyder att bortfallet, dvs. de elever som inte gjort &mnes-
proven i sin helhet, & 16 procent i svenska, 15 procent i matematik och 11 procent i
engelska. Bortfallet for amnesproven 1999 &r betydligt mindre én bortfallet for forra
arets amnesprov. For amnesproven 1998 var bortfallet 31, 38 respektive 22 procent for
svenska, matematik och engelska. Det minskade bortfallet gor att redovisningen av
resultaten pa amnesproven 1999 ger en betydligt skrare bild av hur el everna presterade
jamfort med amnesproven 1998. Tidigare analyser tyder pa att elever som inte deltar i
proven har en snedvridande effekt pa resultaten eftersom de i genomsnitt & svagare én
de elever som deltar i proven. Detta innebér att de resultat som presenteras antagligen
ger en ndgot mer positiv bild av resultaten pa proven jamfort med om allalandets elever i
skoldr 9 genomfort samtliga delprov. Det finns daremot ingen anledning att tro att
bortfallet skulle paverka relationen mellan undergruppers t.ex. flickors och pojkars
resultat.

Skattning av provbetygen

For att kunna erhdlla ett provbetyg maste en elev gjort samtliga delprov som ingar i
amnesprovet. Som framgar ovan &r det inte alla elever som gjort amnesproveni sin
helhet vilket gor bortfallet onddigt stort. For en elev som t.ex. har deltagit i tre av fyra
delprov i matematik kan vi i nagon méan anta vilket provbetyg eleven skulle ha haft om
han/hon gjort samtliga delprov. For att forsoka korrigera for denna snedvridning har ett
nytt provbetyg beraknats. Denna berékning bygger pa att man skattar vilket provbetyg en
elev som saknar ett/tva del provsbetyg skulle haft om eleven hade gjort samtliga del prov.
Som utgangspunkt for skattningen anvands provbetygen for de elever som gjort samtliga
delprov. For svenska och engelska har provbetyg beréknats for de elever som saknar ett
del provsbetyg och for matematik for de elever som saknar hogst tva del provsbetyg (se
detaljer i bilaga4). Detta gor att ett provbetyg erhdllits for ytterligare ca. 800 elever i
svenska, ca. 1 000 elever i matematik och ca. 400 elever i engelska. Nér dessa elevers
provbetyg tillférs de ursprungliga provbetygen minskar bortfallet i provbetyget till mellan
sex och &tta procent, beroende pa amne. Detta skattade provbetyg ger en mer
representativ bild av resultaten pa amnesproven om hela populationen elever i skoldr 9
hade deltagit i samtliga delprov. Det skattade provbetyget anges pasistaraden i
resultattabellernai &mneskapitlen, under det sasmmanvégda provbetyget for de elever
som genomfort samtliga delprov.

Tabell 1.2. Antal och anddl elever med sammanvégt eller skattat provbetyg

Svenska Matematik Engelska
Antal Andd | Antd Andd | Anta Andd
Registrerade elever |asdret 1998/99 10237 100%| 10237 100%| 10237 100%

Elever med skattat eller sasmmanvégt provbetyg | 9411  92%| 9651 94%| 9533 93%
varav elever med
sammanvagt provbetyg 8633 84%| 8687 85% 9106 89%
skattat provbetyg 778 8% 964 9%| 427 4%

Reaktioner paproven — L &rarenkéten

Till varje annesprov fanns en lararenk&t. Alla lérare som genomfort &mnesproven - &ven
de sominteingick i det urval som skulle skickain resultat — ombads att fyllai och skicka
in enkéten. Lararenkéten bestod av ett antal fragor dér l1ararna bl.a. kunde ge synpunkter
pa enskilda uppgifters |amplighet men &ven reflektera dver i vilken grad man ansdg att
proven konkretiserade styrdokumenten. Lérarenké&terna utgor en viktig del i institu-
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tionernas arbete med att utveckla och forbéttra proven. Resultaten fran lararenkéterna ar
sammanstalldai respektive &mneskapitel.

Forandringar jamfort med forra aets prov

Generellt gdller att amnesproven forandras &r fran ar. Férandringarna avser uppgifternas
innehdll och men &ven typen av uppgifter kan variera. Eftersom alamal inte kan métas i
ett prov kan de olika malens tyngdpunkt variera nagot mellan aren. Jamfort med forra
arets amnesprov har i matematik det muntliga delprovet tillfalligt tagits bort och i
svenska provas |asformagan endast i ett delprov.

Forandringar i proven och i resultatinsamling till nasta a

Det muntliga delprovet i matematik kommer att terinforas i amnesprovet & 2000 och
P/G-uppgiften, Par-/Gruppuppgiften férsvinner.

Aven detta & har manga ansett att proven har varit bra men att genomférandet var
komprimerat och tidskréavande. For att inte dverbelasta lararna kommer urvalet till &
2000 att synkroniseras med den stora internationella understkningen, PISA?, som bl.a.
riktar sig till ett urval av elever i skoldr 9. De skolor som ingar i urvalet i PISA-projektet
kommer inte att ingar i Skolverkets resultatinsamling for amnesproven i skolar 9 ar
2000.

Svaigheten med att gora jamforelse av provresultat 6ver tid

Jamforelser generellt

Det & manga ganger 6nskvart att i ett nationellt provsystem kunna jamfora elevernas
prestationer Gver tid, dvs. att kunna jamfora resultaten hos en arskull med resultaten hos
en annan. Vi vill dock uppmanatill en viss forsiktighet nar sa sker, bl.a. beroende pa att
fleraindag i och kring proven inte &r likadana fran ett ar till ett annat. Eftersom proven
skall konkretisera styrdokumentens mal och kriterier och vara féljsamma mot dessa, kan
av den orsaken forandringar ske 6ver tid. Av bl.a. utrymmesskal kan det vara sa att alla
mdl inte kan provas lika utforligt varje ar, vilket innebar att proven kan ha olika tyngd-
punkt. Omstandigheter kring §ava genomforandet av proven kan skilja sig fran et ar till
ett annat, vilket ocksa kan paverka resultaten.

Ett rad vid jamforelser av elevresultat dver tid & sdledes att inte dra for stora vaxlar pa
skillnader mellan olika arskullar. Det géller framforallt vid sma skillnader. Ett annat rad
kan varaatt i defall resultaten & sammanslagningar av delresultat, bor analyser goras pa
resultaten for de olika delarna. Har kan férandringar i resultatbilden 6ver tid vara
mérkbara, utan att det mérksi de sammanslagna resultaten. For amnesproven i skolar 9
betyder detta att inte bara det sammanvagda provbetygen ska analyseras utan dven
resultaten pa delproven.

Jamforelser mellan 1998 och 1999 ars resultat

Vid jamforelser mellan resultaten 1998 och 1999 pa damnesproven kan skillnader i
resultat, forutom ovan namnda problem, bero pa att bortfallet var betydligt mindre 1999
jamfort med 1998. En del av det minskade bortfallet skulle kunna bero pa att elever vid
skoldaghem, nyinvandrade elever och elever med I&s- och skrivsvarigheter deltagit i
storre utstrackning i 1999 ars prov, vilket skulle kunna paverka resultaten och déarmed
mojligheternatill jdmforel ser dver tid.

2 Ett OECD-projekt som riktar sig till ca. 4 500 elever i skol&r 9 och som méter kunskapen i svenska
(Iasforstéelse), matematik och i de naturorienterande amnena.
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2. Amnesprovet i svenska

Birgitta Garme
Institutionen for nordiska spr&, avd. FUMS
Uppsala univer sitet

Det andra nationella provet i skoldr 9 genomfordes under varen 1999. Provet har till
syfte att vara ett stod i 1&rarens betygsséttning och utformas for att tdcka vasentliga delar
av kursplanens md att uppnai svenska. Ett prov & ocksaen del i ett utvecklingsarbete
och lararnas synpunkter pa provets innehall, uppbyggnad och de majligheter till en
likvardig beddmning som provet ger & darfor mycket viktiga. En relativt fyllig enkét till
l&rarna medfoljer provmaterialet och redovisasi ett eget avsnitt 1angre fram i denna
presentation.

Det nationella provet i svenska ar uppbyggt pa temat Att valja vag. Utgangspunkt &r ett
texthafte déar olika slags texter ur bocker, tidningar och tidskrifter & representerade.
Tyngdpunkten ligger pa en novell, Motorcykeln, av Ulf Nilsson. Provet & upplagt pa
foljande sétt. Eleverna ska ha satt sig in i texthaftet, 1&st en del av det och funderat Gver
kopplingen till temat, innan provuppgifterna aktualiseras.

Delprov A fokuserar |asforstael se och provar dels soklasning, formaga att hittai texten
och finna relevanta svar pa uppgifter vilka hanfor sig till textens yta, dels djupldsning och
tolkning av texten. En annan sida av |asforstaelse & att kunna gora jamforelser, gév ta
stallning och motivera stéllningstagandet och det &r uppgifter som ocksa finns med i
provet.

Delprov B & ett muntligt prov. Det &r till skillnad fran de 6vriga delproven fristéende
fran temat. Provet bygger pa bandade, litteréra texter som eleverna lyssnar till, diskuterar
parvis och kommenterar infor en storre eller mindre grupp och utifran frégestdlningar

om innehdll, situation och handel seforlopp. De muntliga uppgifterna fordelas av praktiska
ské Over terminen.

Det tredje delprovet, delprov C, & en skrivuppgift, dér eleverna har kunnat vélja mellan
fyra@mnen att skrivaom. Uppgifterna ar knutnatill texthaftets tema och haftet far ocksa
anvandas vid skrivtillfalet. Tanken bakom upplaggningen & att eleverna skafaen god
forberedelse for skrivandet. De har visserligen inte fatt tadel av skrivuppgifternai
forvag, men diskussionen kring texternai haftet liksom arbetet med delprov A lagger en
grund for det langre skrivpasset. Skrivandet har utforts pa en och sasmmadag i hela
landet, i & den 11 februari. Det har inneburit att skolorna sedan mitten av januari kunnat
arbeta med de olika delarnai provet och darmed har provtatheten under varen blivit
mindre och elevernas stress bor ha minskat.

Det mest arbetskravande for |araren har varit beddmningen av proven, som tagit tid och
dessutom i en del fall skapat osékerhet, t.ex. om likvardigheten i beddmningen. Den
frégan behandlas langre fram tillsammans med lararenkéten. Infor nésta ars prov har
provgruppen sarskilt arbetat for att gora anvisningarna for bedémning mer entydiga och
lattoverskadliga och valt exempel fran elevarbeten som sa tydligt som majligt visar
skillnader i kvalitet mellan elevsvar. Uppgifterna & nagot farre, medan texthéftet har
samma omfattning som arets prov.
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Resultat padelproven samt sammanvagt provbetyg

| tabell 2.1 nedan redovisas resultatet av de tre delproven och provbetygen i svenska.
Bortfallet for &mnesprovet & 16 procent for det sammanvéagda provbetyget och 8
procent for det skattade provbetyget, se &ven kapitel 1 och bilaga 3.

Tabell 2.1. Betygsfordelningar for samtliga delprov och totalt i &mnesprovet i svenska

Andel (%) elever med betyget

Delprov Ej uLJpnatt G VG MVG Antal

maden Elever
A (receptiv) 9 43 37 10 9 340
B (receptiv/produktiv) 3 49 39 9 8 888
C (skrivuppgift) 5 51 35 8 9318
Sammanvagt Provbetyg* 4 49 40 7 8 586
Skattat Provbetyg** 4 49 39 7 9411

* Endast elever som deltagit i alla delprov och erhéllit provbetyg.
** Fordel ningen bygger pa en skattning av provbetyget for de elever som ¢ fétt betyg pa alla delprov
samt angivet provbetyg for de elever som genomfort alla delprov, se kapitel 1 och bilaga 4.

Delprov A provar lasforstéelse. | arets prov har, till skillnad fran i provet 1998,
|asforstael sen provatsi ett enda prov som innehdller uppgifter av olika slag. Det betyder
att bade relativt enkla uppgifter, att soka fakta eller lokalisera enskilda uppgifter i texten,
och mera kvalificerade uppgifter som att tolka ett innehdll, jamféra texter och
kommentera citat forekommer i samma delprov. Betyget Godkand har 43 procent av
eleverna uppnatt och betygen daréver har uppnétts av 47 procent av eleverna. Inte
mindre &n 9 procent av eleverna har inte ndtt malen i detta delprov. Givet att rets prov
ligger pa samma svarighetsniva som fjolarets har nagot fler elever i ar fatt betyget
Godkand, nagot farre betyget Mycket val godkand och ungefér lika manga betyget Va
godkand. Andelen som inte natt malen i 1asforstael seprovet & nagot lagre ani fjol.
Skaen till detta kan vara flera. Provet kan ha varit |attare, ndgot som motsigs av andelen
Mycket val godkand. Spannvidden mellan uppgifternas svarighetsgrad kan ha varit for
liten, vilket skulle kunna forklara den hogre andelen Godkand men inte fordel ningen pa
de hogre betygen. Forekomsten av bade enklare och mer kvalificerade uppgifter i samma
delprov kan forklara att andelen som inte nar malen & nagot lagre i & men forklarar inte
heller fordelningen i ovrigt. Slutligen & det majligt att anvandningen av en helhets-
bedémning av prestationerna pa | asforstael seprovet kan ha bidragit till att betygsskalans
ytterligheter anvants nagot mer sparsamt. Utvecklingen i fortsattningen maste naturligtvis
foljas noga och resultatet av ” ankaruppgifter” (uppgifter med identisk uppbyggnad i
varje prov) analyseras.

Delprov B & det muntliga provet som har haft samma uppbyggnad i & som forra aret,
dvs. elevernalyssnar till korta, inspelade texter, resonerar parvis om innehall, personer
och situation och presenterar sedan sin uppfattning klart och tydligt och med goda
argument. Det gdller altsa att lyssna och forsta, bilda sig en uppfattning och uttrycka
densamma. Texterna & utdrag bade ur litteréra klassiker och aktuell ungdomslitteratur.

Bortfallet pa det muntliga delprovet &r 8 procent, vilket & hogt i forhalande till Gvriga
delprov och med tanke pa att provet &r obligatoriskt. Av kommentarernai lararenkéten
framgar skal som att tiden varit for knapp eller att man i dvrigt arbetat mycket med
muntliga uppgifter. Bortfallet kan eventuellt ha att gbra med att del provet inte anvants i
vissa undervisningsgrupper, men om detta vet vi ingenting. Bland dem som gjort provet
har nastan hélften, 49 procent, fétt betyget Godkand, 39 procent Va godkand och 8
procent Mycket val godkand. Endast 3 procent har inte uppnatt malen. Intressant &r att
betygsforskjutningen & exakt densamma som i |&sforstael seprovet; andelen Mycket vl
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godkand &r lagre och Godkand hogre om man jamfor med fjolarets resultat. Tillaggas
bor att lararnai sinaenkétsvar i a & mer positivatill att en muntlig del finns med i
provet (76 % mot 72 % i fjol) samt att 80 procent av dem som genomfort provet uppger
att det fungerat bra (38 %) eller ganska bra (42 %).

Delprov C & den stérre skrivuppgiften som utfors pa en och sammadag i helalandet.
Eleverna har fyra skrivuppgifter att vélja bland. Texthaftet & en inspirationskélla ocksa
vid skrivprovet. Varje skrivuppgift har en forankring till syfte och genre och &en om
beréttandet Gvervager finns majligheterna att utforma texten pa olika sétt, t.ex. som en
tidningsartikel eller som en mer utredande text. Har har drygt hélften av eleverna, 51
procent, fatt betyget Godkand, 35 procent betyget Va godkand och 8 procent har fatt
det hogsta betyget, Mycket val godkéand, medan andelen som inte uppnatt malen uppgar
till 5 procent. | betygen pa skrivuppgifterna finner vi mycket liten skillnad vid en
jamforelse med fjolarets resultat, i varje betygsgrupp endast en eller tva procentenheter.

Tabellen nedan visar vilka skrivuppgifter eleverna valt och hur valen & fordelade pa
flickor och pojkar.

Tabell 2.2. Eleversval av C-uppgift*

C-uppgift Andd elever som valt Andd Andd
respektive C-uppgift flickor pojkar
Cl1 Ommanintepassar in 39% 45% 32%
C2 SHvill jagleva 26% 19% 32%
C3 \Vagval 21% 18% 24%
C4  Sanning eller konsekvens 15% 18% 12%

* Andelarna & baserade pa 9 005 elevarbeten

Allra populérast och samtidigt ett utpraglat flickval & uppgiften Om man inte passar in,
dér en insandare om identitetsfragor ar utgangspunkten. Elevens text ska kunna
publicerasi en skoltidning och kan utformas som en novell eller ett "reportage ur
verkligheten”. Manga har lyckats mycket bra med uppgiften och de flestai vart
inskickade material har valt beréttel sens form med stark anknytning till det §avupplevda
Men det & ocksd manga som med utgangspunkt i en konkret situation har forsokt reda
ut vad som hander nér ndgon blir mobbad och vilka mekanismer som utl6ser mobbning
och utanforskap.

KA vill jag leva & tankt som ett tavlingsbidrag inom omradet framtidsforskning och ska
inspireratill en beréttande eller beskrivande/utredande text. Amnet har valts av drygt var
fjarde elev, fler pojkar &n flickor. Det & ett ganska kravande &mne, dér risken finns att
skribenten stannar vid att ytligt rékna upp vad ett gott liv kan innebara. Manga skribenter
har dock formatt att pa ett intressant sétt blanda personligt och generellt och resonera
om olika sorts livsvérden.

Den tredje uppgiften, Vagval, & ur kdnsaspekt den mest jdmstéllda, vald av var femte
elev. Anvisningarna exemplifierar en lang rad val och uppmanar skribenten att berétta om
tvaeller tre valsituationer som varit viktiga och hur valen paverkat henne. Texten ska
ingd som ett kapitel i en bok om manniskors liv. Elevernas texter har stor spannvidd —
fran ett enkelt, kronologiskt beréttande till intressanta skildringar av valsituationer och
hur dessa har haft betydelse pa olika plan.

Sanning eller konsekvens? heter det fjarde 8mnet som skaresulterai en text for en
ungdomstidning, formulerad som brev eller kanske novell. Det har lockat 15 procent av
eleverna. Uppgiften inbjuder till etiska och moraliska resonemang, oftai form av
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beréttel ser om konflikter dar huvudpersonen ként sig tvungen att ljuga eller blivit
indragen i sammanhang som hon egentligen velat dippaifran.

Skiljer sig flickors och pojkarsresultat &?

Generdllt har flickorna lyckats béttre pa provet i svenska an pojkarna. Bland flickorna har
en sa stor andel som 61 procent betyget Va godkand eller hdgre och motsvarande siffra
for pojkarna ar 35 procent. Det & 6 procent bland pojkarna som inte nar malen for
skoléret, och bland flickorna & denna andel betydligt 1agre, 2 procent. Figuren nedan
visar betygsfordelningen pa provet som helhet, fordelat pa flickor och pojkar.

100% 11% 4%
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< 2% 6%
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Flickor Pojkar

Figur 2.1. Betygsfordelningar for provbetyg i svenska, uppdelat pa kon. Endast de
elever som deltagit i alla delprov och erhallit provbetyg redovisas.

Fordelad pa delprov blir bilden av flickors och pojkars resultat delvis mer nyanserad,
vilket framgdr av figuren nedan. Pojkarna lyckas forhallandevis béttre pa | asforstael se-
provet (31 % VG) och det muntliga provet (32 % VG) an pa skrivuppgiften (26 % VG).
Flickornas prestationer & jamnare (44, 47 och 45 % V G) pé respektive prov. A andra
sidan har sa stor andel som 13 procent av pojkarnainte nétt malen i |asforstael seprovet
mot 9 procent i skrivuppgiften. Lasforstaelse & ocksa den svaga punkten for flickorna
med 6 procent som inte uppndr maen mot bara 2 procent i skrivuppgiften. En mycket
liten andel av bade flickor (1 %) och pojkar (4 %) lyckasintei delprov B, den muntliga
delen av provet.
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Figur 2.2. Betygsfordelning for del provsbetyg i svenska, uppdelat pa kon.
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Sammantaget &r betygsfordelningen mellan kénen i stort sett densamma som vid forra
arets prov, utom nér det géller den muntliga delen, dar skillnaden mellan flickor och
pojkar som far de tva hogsta betygen ckat med négra procentenheter till flickornas
forman.

Det &r svart att forklara varfor konsskillnaderna &r sa stora. | den muntliga delen kan det
vara ett rimligt antagande att flickorna faktiskt kommer mer till sin rétt just i en prov-
situation, dér det.ex. inte blir avbrutna. All forskning visar ju annars att det inte &r
flickor som &r skolans talare, ett forhallande som ocksa gdller i samhdlet i Gvrigt. Att de
stora skillnadernai skrivformaga bestar efter nio ars skolgang antyder méjligen att det
fortfarande &r privatlivets skrivande, utdvade av flickor (brev, dagbdcker o.likn.), som
paverkar mer &n skolans insatser.

Att sA stor andel som 13 procent av pojkarna har visat sig vara svaga |l ésare forskracker i
ett land med véar standard. De svaga |asarna klarar ofta bara de fragor dar det géller att
lokalisera enstaka faktauppgifter som artal eller enskilda ord. Néar tva led efterfragas,
t.ex. sambandet mellan rubriken och innehdllet i artikeln ger en svag lasare garna en
antydan om vad artikeln handlar om men formar inte gora négon koppling. De flesta av
dem med |&gt resultat i |&sforstael sedelen tycks anda ha forsokt svara om én med mera
stod i frégans formulering @n i texten, men de avstar ofta fran uppgifter som gar ut pa att
forklara ndgot. Generellt kan man alltsd inte séga att de struntar i provet. | arets prov for
skoldr 5 har vi haft anledning att fundera ver hur man kan komma & de strategier som
barn med god horforstaelse av skriven text och god egen skrivférmagatar till for att
doljaen svag lasformaga. Det &r troligt att det &ven i skoldr 9 finns elever som klarar sig
bra salange det géler att lyssna och forsta och som ocksa klarar av att skriva paen
basniva— men som aldrig har lart sig |asa ordentligt. Det & ju inte alltid sa att |&s- och
skrivférmagan utvecklas paralléllt hos en manniska.

L ararenkéten

Totalt har 789 lararenkéter skickats in till provinstitutionen, men dessa representerar fler
l&rare eftersom det & relativt vanligt att flera svensklérare samlat sina synpunkter i
samma enkétformul . Fragorna & samlade under huvudrubrikerna Synpunkter pa
provets innehdl och Synpunkter pa vagledning for bedomning. Dessutom har lararna
majligheter att kommentera sin klass och klassens reaktioner pa proven samt ge
synpunkter och férdlag av mer allman karaktar.

Synpunkter pa provets innehall

Den férberedande informationen om proven var tillrécklig anser de flesta (85 %). Som
helhet har provet uppskattats, men manga kommentarer beror lararens arbete med provet
totalt. Texthéftets svarighetsgrad har varit lagom, menar de allra flesta (95 %). Endast
ett fatal (18 %) tycks ha anvant kassettbandet med hela texthéftet inlast.

| |asforstael sedelen ar uppgifternai arets prov grupperade efter texternas innehdll for att
underlétta for eleverna att hittai haftet, ndgot som uppfattats som bra eller ganska bra av
de flesta. Pa ja/ngj-frégan om huruvida fragorna var tydligt formulerade svarar i ar 82
procent ja. Lite mer tveksamma kanner sig lararnainfor om uppgifterna visar nagot
centralt i elevernas lasformaga: 62 procent svarar ja och 33 procent kanske medan 5
procent har markerat nej.

Materialet till den muntligadelen har i ar uppskattatsi htgre grad én i forra arets prov:
84 procent svarar bra eller ganska bra och 16 procent ganska daligt eller daligt. Flera
har papekat bade i kommentarer och vid telefonkontakter att klassen ofta arbetat vidare
med innehdllet i den muntliga delen och att det vackt intresse och 1aslust.
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Instruktionen till skrivuppgifterna har fungerat bra menar tvatredjedelar av dem som
svarat och néstan en tredjedel svarar ganska bra. Tyvarr stod det inte i klartext att
eleverna skulle vaja endast en av skrivuppgifterna, vilket kan haforvirrat en del. |
instruktionen till varje anne kan anvandningen av orden beréttel se respektive novell ha
skapat osakerhet — manga elever har uppfattat att allt de skulle skriva om absolut maste
vara géavupplevt. Det & ett memento for oss infor ndsta instruktion. Skrivuppgifterna
som s&dana har ansetts som bra eller ganska bra av de flesta (48 respektive 43 %).

Synpunkter pa anvisningarna for bedémning

Pa fragan om anvisningarna for bedémning utgjort ett tillrackligt underlag har lararnai

ar, gladjande nog, ansett sig ha betydligt storre nytta av bedémningsunderlaget an forra
aret. For delprov A, dér en helhetsbeddmning introducerats anser tvatredjedelar, 64
procent, att denna beddmning absolut eller i stor sett fungerade medan 6vriga markerade
svarsalternativen i viss man ( 28 %) och absolut inte (8 %). Pa en likadan fyrgradig skala
markerar 56 procent respektive 68 procent absolut och i stort sett for den muntliga
respektive den skriftliga delen.

Det som oroar |&rarna och som manga kommenterar ar risken for att olika larare gor
olika beddmning av likartade svar, dvs. att det & svart att skilja kvalitativt olika svar
och att larare inte ser kvalitet i svaren pariktigt samma sétt. Detta & ju en springande
punkt och galler framfor allt uppgifterna med 6ppna svar och sarskilt dem som berér
citat. Vi gjorde en liten undersokning av en sadan kontroversiell fraga pa foljande sétt.
Slumpvis valdes 30 elevidsningar ur det inskickade materialet och presenterades for fyra
stycken oberoende beddmare, vana larare som dock inte §élva arbetat med just detta
prov i sinaklasser. De ombads bedoma svaren pa en skala fran 0 till 3, dvs. en likadan
skala som den som anvénds vid helhetsbedomningen av svaren palasforstael sedelen, dar
citatuppgifternaingdr. Vi jamforde dérefter deras bedomningar, dels inbordes, delsii
forhdllande till den bedomning elevernas larare gjort. Samstammigheten var mycket hog:
barai ett fall skilde det mer &n tvasteg i bedomarnas markeringar. Sambandet mellan
bedémarnas bedémning och lararens egen beddmning (korrelationen) visade sig bli sa
starkt som 0,9. En viss tendens kunde skonjas, namligen att elevens egen larare emellanét
varit nagot mer generds och t.ex. gjort markeringen 2 mot de oberoende bedémarnas
sammantagna 1,4. Vi kommer att fortsétta att sa langt majligt prova palitligheten i
bedomningen pa detta och andra sétt.

Pa fragan om provet som helhet varit ett stod infor |ararens uppgift att sétta slutbetyg

svarar paen fyragradig skala ungefar halften absolut och i stort sett, nastan lika mangai
viss man och ett fatal absolut inte.
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3. Amnesprovet i matematik

Katarina Kjellstrom
PRIM-gruppen
L ararhogskolan i Stockholm

Amnesprovet i matematik 1999 liknade till sin utformning det som gavs 1998. L&rarnas
svar pa enkéten 1998 visade att de flesta var néjda med provet, men att bedomningarna
tog for lang tid. Vi har tagit hansyn till lararnas synpunkter och det har bl.a. resulterat i
att antalet delprov minskats och att vi utarbetat en bedémningsmatris for att ge lararna
stod vid bedémningen av storre uppgifter. Bedomningsmatrisen fyller tva syften. Dels
visar den pa de olika kunskapsaspekter som beddms och dels visar den pa olika kvaliteter
i dessa

For att goraldrarna och eleverna ordentligt forberedda sammanstélldes &ven 1999 ett
relativt omfattande informationsmaterial. De flesta lararna (94 %) ansdg att de fatt
tillrackligt med information infor provet. | informationsmaterialet fanns det exempel pa
uppgifter och bedomda elevarbeten for |&rarna och eleverna att diskutera. Enligt |érar-
enkéaten har 80 procent av lararna anvant dessa exempel och da latit eleverna arbeta med
uppgifterna och dessutom haft diskussioner om bedémning i sina klasser. Knappt hélften
av lararna har anvant amnesprovet fran 1998 pa ett liknade sétt.

Provover sikt

Amnesprovet i matematik for skolér 9 bestod av fyra delprov. Delprov A och P/G kunde
eleverna arbeta med nér som helst under provperioden vecka 4 - 20, medan delprov B
och C skulle goras pa faststdllda provdagar. Miniréknare fick anvandas pa alla delprov
utom delprov A.

Delprov A — Tal- och symboluppfattning:

Detta delprov prévade framfor alt elevens taluppfattning och grundlaggande fardigheter
i rékning med naturligatal, braktal, tal i decimalform och procent. Nagra uppgifter
provade elevens forméaga att stélla upp enkla algebraiska uttryck och 16sa enkla
ekvationer.

Delprov A bestod av 30 kortsvarsuppgifter och eleverna uppmanades att réknai
huvudet. Provtiden var 25 minuter. Lararen beddmde svaren som rétt eller fel. For
betyget Godkand krévdes minst 12 rétt och for betyget Va godkand minst 23 rétt.

Delprov B — Problemlésning (kortare uppgifter):

Detta del prov provade elevens formaga att stélla upp och |6sa problem samt reflektera
dver och tolka sina resultat samt bedoma deras rimlighet. Det prévade ocksa elevens
formaga att uttrycka sina tankar skriftligt.

Delprov B bestod av 11 uppgifter i huvudsak organiserade efter svarighetsgrad. Prov-
tiden var 80 minuter. Vid beddmningen av elevltsningarna tillampades positiv poang-
séttning, dvs. elevernafick poang for |6sningarnas fortjanster och inte poéngavdrag for
dess brister. For betyget Godkéand kravdes minst 13 poang och for betyget Va godkand
minst 27 poang.
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Delprov C — Problemldsning (storre uppgifter):

Aven detta delprov prévade elevens forméga att stélla upp och |6sa problem samt
reflektera Gver och tolka sina resultat, dra slutsatser och generalisera. Det provade ocksa
elevens formaga att kritiskt ta stallning till matematiskt grundade beskrivningar samt
elevens formaga att uttrycka sina tankar skriftligt.

Delprov C bestod av tva storre uppgifter av mer undersokande karaktér. Provtiden var
80 minuter. Lararen gjorde en helhetsbeddomning av elevens arbete utifran betygskriterier,
beddmningsanvisningar och med stdd av beddmningsmatrisen. Detta exemplifierades
med autentiska elevarbeten pa olika kvalitativa nivaer.

Delprov P/G — Par-/Grupparbete med probleml Gsning:

Detta delprov prévade elevens formaga att ta del av och anvanda information samt
formagan att lyssnatill, f6lja och préva andras forklaringar och argument. Det prévade
ocksa elevens formaga att stélla upp och |6sa problem samt reflektera Gver och tolka sina
resultat.

Delprov P/G bestod av tva delar med laborativaindag. Elevernafick forst diskutera och
|6sa négra uppgifter parvis eller i grupp och dérefter redovisa en liknade uppgift
individuellt. Provtiden var 60 minuter. Lararen gjorde en helhetsbedémning av elevens
arbete utifran betygskriterier, bedomningsanvisningar och med stod av exempel pa
autentiska elevarbeten pa olika kvalitativa nivaer.

Bedbmning

Elevernas resultat pa varje delprov skulle betygséttas. Betygsséttningen grundade sig for
tvaav delproven, delprov A och B, patotalpoang och for de 6vriga tva delproven,
delprov C och PIG, paen kvditativ helhetsbedomning. Resultatet pa amnesprovets olika
delar skulle sedan vagas samman till ett provbetyg. | de flestafall kan elevens samman-
vagda provbetyg framsta som relativt klart. Det géller i de fall betygen pa de olika
delproven visar god samstammighet och om eleven har visat kunskaper fran dla
kunskapsomraden. | 6vriga fall skulle en berakningsmodell tillampas. Knappt haften av
lararna (48%) ansdg att det var acceptabelt att delprovsresultaten skulle vagas samman
till ett provbetyg och en ndgot mindre andel ansdg att det var bra (38 %).

Manga larare efterfrégade poanggranser respektive forslag pa kvalitetsnivaer for betyget
Mycket val godkand. Eftersom det inte finns ndgra nationel It faststéllda kriterier for det
hogsta amnesbetyget, da det ska bestammas lokalt, har nagra poanggranser eller
kvalitetsnivaer for betyget Mycket val godkand € angivitsi beddmningsanvisningarna.

| denna rapport anvands de betyg som lararen valt att sitta pa elevens prov vilket innebér
att |&raren ansett att vissa elevprestationer kunnat bedémas med Mycket va godkéand.

Resultat padelproven samt sammanvagt provbetyg

| tabell 3.1 redovisas resultaten i form av betygsfoérdelningar for de olika del proven samt
provbetygen. Bortfallet for amnesprovet i matematik var 15 procent for det
sammanvéagda provbetyget och sex procent for det skattade provbetyget, se dven kapitel
1 och bilaga 3. Drygt var tionde elev har inte nétt godkandnivan pa provet som helhet.

Vid en jamforelse med de terminsbetyg eleverna fatt i matematik hosten 1998 visar det
sig att drygt 60 procent far samma provbetyg som terminsbetyg medan cirka 30 procent
far ett |agre provbetyg én terminsbetyg. Det & framfor allt eleverna med terminsbetyget
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Mycket vl godkand som far ett 1agre provbetyg. Endast 20 procent av dessa elever far
Mycket val godkand pa provet. En forklaring till detta kan vara att vi inte angav nagra
gréanser for betyget Mycket val godkand. Over en fjardedel av eleverna som € uppnétt
mden pa terminsbetyget fick provbetyget Godkand och cirkatio procent av eleverna
med terminsbetygen Godkand och V@ godkand fick ett hdgre provbetyg. Dock var det
en fjardeddl av eleverna med terminsbetyget Va godkand eller Mycket val godkand som
barafick provbetyget Godkand.

Tabell 3.1. Betygsfordelningar for samtliga delprov och totalt i &mnesprovet i matematik

Andel (%) elever med betyget

Delprov Ej uppndtt G VG MVG Antal

malen Elever
A (Ta- och symboluppfattning) 11 50 38 1 9579
B (Problemlsning — kortare uppgifter) 15 43 35 7 9554
C1 (Problemlsning — storre uppgift) 29 42 24 5 9429
C2 (Problemlsning — storre uppgift) 20 48 24 8 9419
P/G (Par-/Grupparbete) 6 56 33 5 9239
Sammanvéagt Provbetyg® 12 53 29 6 8577
Skattat Provbetyg** 13 53 28 5 9 651

* Endast elever som deltagit i alla delprov och erhéllit provbetyg.
** Fordel ningen bygger pa en skattning av provbetyget for de elever som ¢ fétt betyg pa alla delprov
samt angivet provbetyg for de elever som genomfort alla delprov, se kapitel 1 och bilaga 4.

Det delprov som hogst andel elever inte klarade var delprov C. Pa detta delprov var
ocksa andelen med nagon av de hogsta betygen minst. | lararenkéten ansdg en stor andel
av lararna (43%) att uppgifternai delprov C var for svara. Delprov C skiljde sig ocksa
fran dvriga delprov eftersom en relativt stor andel 1arare (22%) ansag att kravet for
betyget Godkand var for htg. Resultatet pa detta delprov &r troligtvis en forklaring till
att resultatet varen 1999 & nagot samre an foregaende ar.

Véren 1998 ansdg manga larare att elevernardkade i tidsnod padelprov B. | & har
antalet uppgifter pa detta delprov minskat och andelen larare som ansag att tiden var for
kort har darfor blivit betydligt mindre. Elevernas resultat pa delprov B & ocksa klart
béttre an 1998. Andelen elever med betyget VA godkénd pa delprov B var foregdende ar
22 procent medan det i ar hade okat till 34 procent.

Resultat delprov A

Dadelprov A endast provar grundldggande begrepp angavs i beddmningsanvisningarna
att betyget Val godkand & det hdgsta betyg eleven bedomdes kunna fa pa delprovet. En
procent av eleverna har dock blivit bedomda med betyget Mycket val godkand pa detta
delprov.

De flesta av uppgifterna pa delprov A hade en |6sningsproportion mellan 50 och 90
procent. Pa de uppgifter som prévade symboluppfattning var 16sningsproportionen nagot
l&gre. Pojkarna hade en nagot hdgre |6sningsproportion an flickorna pa de flesta
uppgifterna. Sarskilt patagligt var detta for uppgifter som handlade om multiplikation
eller division med tal mindre &n ett och pa procentuppgifter.

En majoritet av lararna (88 %) tyckte att betygsgranserna for Godkand och Va godkand
var lagom, men de som inte ansdg detta tyckte for det mesta att de var for hogt satta.
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Resultat delprov B

O Flickor
@ Pojkar

L &sningsproportion

1 2 3 4a 4 4 5a 5b 6a 6b 7a 7b 7c 8a 8b 9a 9 10a 10b 11

Figur 3.1. Lésningsproportion (p-varden) for uppgifterna i matematik, delprov B for
flickor respektive pojkar (uppgifterna ar baserade pa 1 156 eleviGsningar)

Pa delprov B var resultatet detsamma for flickor och pojkar, men pa vissa uppgifter fanns
det skillnader. Det var framfor allt de uppgifter dar man skulle beskriva, motivera och
forklara (uppgift 6 och 7) som flickorna klarade béttre &n pojkarna. Uppgift 3, som
provade forstael sen for procentbegreppet, klarade dock pojkarna béttre an flickorna trots
att det var en uppgift dér man skulle ge en forklaring. Pojkarna klarade uppgifter som
innehdll procentrakning béttre an flickorna pa ala delprov. Pojkarna var ocksa nagot
béttre an flickorna pa uppgiften i rymdgeometri (uppgift 9) och pa den uppgift dar man
skulle tolka en graf (uppgift 8b).

Enligt léraranvisningarnatill delprov B kan en elevs |6sning av en uppgift generera poang
paolika kvalitativa nivaer, uttryckta som G-poang respektive VG-poang. Det finns ett
tydligt samband mellan 16sningsproportionen och antalet G-poéng respektive V G-poang
som elevldsningen av en uppgift kunnat generera. Uppgifter som kunnat generera manga
VG-poang (t.ex. uppgift 4 och 10) har en 1&g |6sningsproportion, medan uppgifter som
generar manga G-poang (t.ex. uppgift 1, 2 och 3) har en hog |6sningsproportion.

Aven pa delprov B ansdg en majoritet av |ararna (90 %) att betygsgrénserna var lagom.
Av de som inte ans3g det var det lika stor andel som ville ha en lagre grans som en
hogre.

Av de elever som erhdllit 38 poang bedomdes nastan halften med del provsbetyget

Mycket val godkand och av de elever som erhdllit 39 poang bedémdes néstan tva
tredjedelar med delprovsbetyget Mycket val godkand.
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Resultat delprov C
| tabell 3.2 redovisas betygsfordelningen per kon for de tva uppgifternai delprov C,
Artikel och Samlingssalar.

Tabell 3.2. Betygsfordelning for de tva uppgifterna pa delprov C i matematik uppdelat
pakon

Andel (%) elever med betyget
Uppagift Kon Ej uepnatt G VG MVG
maden
, Pojkar 26 44 25 5
C1-Artikel Flickor | 32 40 24 4
. Pojkar 21 47 24 8
C2 - Samlingssalar ioor 19 50 24 7

Uppgiften om artikeln klarade pojkarna béttre an flickorna. Pojkarna var béttre bade pa
att tolka diagram och pa att rékna med procent. Den hoga andelen elever som g natt
malen pa denna uppgift kan delvis forklaras med de htga krav som stélldes for att fa
betyget Godkand. Pa uppgiften Samlingssalar var det nagot storre andel av pojkarna an
flickorna som € nadde malen. Bada uppgifterna pa delprov C var textrika vilket skulle
kunnainnebéra att elever som har daliga kunskaper i svenska och elever som har 1&s- och
skrivsvarigheter fatt samre resultat pa detta delprov. For att studera hur |asforméagan
paverkade elevernas majligheter att klara uppgift C1 och C2 jamfordes elever med
samma resultat pa det delprov i matematikprovet som stéllde minst krav pa lasformagan
(delprov A). Elever med béttre resultat pa lasforstaelsedelen i provet i svenska klarade
framfor allt uppgift C1i betydligt storre utstréckning an de som hade samma resultat pa
delprov A men som hade samre resultat pa lasforstaelsedelen i svenska.

Resultat delprov P/IG
Véaren 1999 fanns det bara en P/G-uppgift. Uppgiften hade laborativaindag. | tabell 3.3
redovisas betygsfordelningen per kon for uppgiften i delprov P/IG.

Tabell 3.3. Betygsfordelning for uppgiften pa delprov P/G uppdelat pa kon.

Andel (%) elever med betyget
Koén Ej uppnétt G VG MVG
maen
Pojkar 7 54 33 5
Flickor 5 58 33 4

Pa delprov P/G var andelen elever som g nétt malen mindre an pa évriga delprov. Den
enda skillnaden som finns mellan kénen &r att en ndgot stérre andel pojkar inte n&dde
malen.
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Flickors och pojkarsresultat pAdamnesprovet i matematik
| figur 3.2 visas provbetygsfordelningen per kon. Av figuren framgar att det inte finns
nagra skillnader vad galler provbetygen mellan pojkar och flickor.

100% 5% 6%
S 8% 2% 130% OMVG
% 60% BVG
D 40% 54% 5206 G
2 o B EUM
< 0% 12% 12%
Flickor Pojkar

Figur 3.2. Betygsfordelningar for provbetyg i matematik, uppdelat pa kon. Endast de
elever som deltagit i alla delprov och erhallit provbetyg redovisas.

| figur 3.3 visas betygsfoérdel ningen uppdel ad pa kon for respektive delprov.

Delprov C
Delprov A Delprov B Dd C1 Dd C2 Delprov PIG

)

8\/ | omve
O BVG
] | me

0 BEUM
T ]

-

c

<

Flickor Pojkar Flickor Pojkar Flickor Pojkar Flickor Pojkar Flickor Pojkar

Figur 3.3. Betygsfordelning for del provsbetyg i matematik, uppdelat pa kon.

Delprovsresultaten visar att det & en ndgot storre andel pojkar an flickor som fick minst
betyget Va godkand pa delprov A. En nagot storre andel flickor an pojkar bedomdes €j
ha uppnétt godkandnivan. Padelprov B &r det ingen pataglig skillnad mellan pojkars och
flickors resultat. Uppgift C1 pa delprov C visar de storsta konskillnaderna. Uppgiften
provar om eleven kan kritiskt granska en artikel som innehdll diagram och procent. Pa
denna uppgift & andelen flickor som & bedomts uppnétt godkandnivan pétagligt storre
an andelen pojkar.
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L ararenkéten

Deflestalarare (97 %) som besvarat |ararenkdten anser att amnesprovet speglar amnes-
synen i kursplanen. Endast fyra procent av |ararna ansag att provet som helhet ger ett
mycket litet stod nédr de ska sétta slutbetyg (15 % stort stdd, 60 % ganska stort stdd,
21 % litet stod). 80 procent anser att deras uppfattning om elevernas kunskaper
bekréftas for de flesta elever.

Andelen larare som angett att respektive delprov gett stort eller ganska stort betygsstod
var storst for delprov B (89 %), och delprov A (79 %). For delprov C var det 51 procent
och for delprov P/G bara 39 procent som ansag att de gav ganska stort eller stort stod.

Det & de mer traditionella delproven, A och B, som l&rarna ansett gett storst betygstod.
1998 ansdg lararna att delprov C ocksa gav ett stort betygstod. Anledningen att l1ararnai
ar ar mer negativatill dennadel kan forklaras med att den ansdgs vara for svar.

Sa gott som allaldrare (minst 83 %) ansdg att svarighetsgraden var lagom pa alla prov-
delar utom delprov C. Endast 55 procent ansdg att svarighetsgraden var lagom pa
delprov C medan 43 procent ansag att detta delprov var for svart.

Léararnas asikter om beddmningsanvisningarna var olika beroende pa delprov. |

delprov B har 88 procent av lararna ansett att de absolut eller i viss man fatt ett
tillrackligt underlag for sina egna bedémningar av vara anvisningar. For delprov C &r
motsvarande andel 72 procent och for delprov P/G 78 procent. For delproven P/G och C
fanns beddmda autentiska elevarbeten som stdd for [ararna. Nastan 75 procent av lararna
ans3g att de haft stort eller ganska stort stod av dessa elevarbeten vad géller delprov PIG
och delprov C. Till hjdlp vid bedémningen av delprov C fanns ocksa en bedémnings-
matris. Drygt en tredjedel av lararna ansdg att matrisen underl éttade bedémningen aven
om drygt halften ans3g att det var arbetsamt att anvanda den.

Drygt var tredje larare (38 %) ansag att det var bra att de olika delprovsbetygen skulle
vagas samman till ett provbetyg och néstan varannan ansag att det var acceptabelt.
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4. Amnesprovet i engelska

Gudrun Erickson
Enheten for spr& och litteratur / Institutionen for pedagogik och didaktik
GOTEBORGSUNIVERSITET

Amnesprovet i engelska varterminen 1999 — Test of English, Grade 9, 1999 — bestod av
tre delar: Part A, Part B och Part C med fokus pa muntlig interaktion, receptiv formaga
respektive skriftlig produktion. Det 6vergripande temat for hela provet var One World.
Ambitionen var att provet i sa stor utstrackning som méjligt skulle konkretisera kurs-
planens kommunikativa och interkulturella spraksyn. Samtliga delprov var till viss del
integrerade, dvs. kravde kompetens inom flera delomréden av engelsk sprakfardighet. |
det muntliga provet behdvde €l everna sdledes bade kunna tala engel ska och forsta vad
kamraterna sade, dvs. interagera muntligt. | de receptiva delarna krévdes att elevernai
flertalet uppgifter kunde formulerasina svar i skrift pa begriplig engelska etc. Stravan var
ocksa att den engelsksprakiga vérldens kultur i vid mening i sa stor utstrackning som
majligt skulle &terspeglasi provet, t.ex. i de olikateman och texter som presenterades.
De olika delprovens relation till kursplanen i engelska visadesi en s.kk. test specification,
somingick i lararmaterialet. | denna preciserades ocksa vilka ma som inte provades i
amnesprovet, t.ex. elevernas vana att ta ansvar for och att anvanda olika slags hja pmedel
i sin sprakinlarning.

Provetsinnehdl

Part A, det muntliga provet, innebar att tvatill fyraelever i taget samtalade med varandra
enligt en given modell. Det kunde genomfdras nar som helst fran det att proven kommit
till skolornai slutet av januari t.o.m. slutet av maj. Part B bestod av tva avsnitt som
genomfordes pa en och samma dag, med en paus emellan. | den forsta delen fokuserades
elevernas formaga att 1&sa och forsta texter av olika dlag, i den andra deras formaga att
lyssnatill och forsta olika varianter av talad engelska. Provtypernai B-delen varierade
mycket med avseende painnehdll, svarighetsgrad och svarssétt, och det fanns en svarig-
hetsmassig progression saval inom som mellan de olika uppgifterna. Part B genomfordes
paen fast provdag, den 16 mars, for helalandet. Detsamma géllde Part C, som genom-
fordes den 25 mars, och dér eleverna kunde véja mellan tva olika amnen for skriftlig
produktion. Aven i denna del fanns en viss stegring av komplexitet i de olika forslag som
gavstill elevernainom ramen fOr respektive &mne.

Bedbmning

De interaktiva/produktiva delarna A och C helhetsbeddmdes kvalitativt med stod av ett
antal faktorer baserade pa den spraksyn som kommer till uttryck i kursplanens olika
delar, samt ett antal beddmda och kommenterade el evexempel. Bedomningen resulterade
hér i betyg, i vilkalararna uppmanades att anvanda viss differentiering (" svagt
Godkand”, " starkt Va godkand” etc.). Bedomningen av B-delen ledde till en total
poangsumma for delprovet. Merparten av uppgifternai denna del gav noll eller ett
poéng, men det fanns ocksa uppgifter dar en differentierad poangbedomning tillampades.
| dessa kunde eleverna fa mellan noll och tre poéng beroende pa svarets, framst inne-
halldiga, kvalitet. Forutom generellariktlinjer gavs éven i dettafall ett antal autentiska
elevexempel som stdd for beddmningen.

Slutligen vagdes resultaten pa de tre provdelarna samman till ett provbetyg enligt givna
anvisningar. | detta vagde de interaktiva/produktiva Part A + C (tala/samtala och skriva)
lika tungt som den receptiva Part B (l1&sa och lyssna). Resultaten presenteradesi en
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resultatprofil pa provet, dar lararna markerade de olika delresultaten samt det samman-
vagda provbetyget. | profilen fanns aen utrymme for eleven och l&raren att |amna
kommentarer kring resultaten.

| lararmaterialet gavs for Part A och Part C elevexempel som illustrerade betygen
Godkand och V&l godkénd och for Part B minimipodnggranser for samma betygssteg.
Dessa exempel och granser hade arbetats fram i samarbete med stora grupper av larare,
vissa av dem med engelska som modersmdl. Kraven for betyget Mycket val godkand
skulle bestammas lokalt eftersom nationella kriterier inte finns framtagna for detta
betygssteg.

Antal redovisade elevresultat
Analyserna av amnesprovet i engelska bygger pa rapporterade resultat for sasmmanlagt
9 738 elever. Av dessa & 49 procent flickor och 51 procent pojkar.

Resultat padelproven samt sammanvagt provbetyg

| tabell 4.1 presenteras betygsfordelningen pa de tre delproven samt det sammanvégda
provbetyget. (Observera att de procentuella fordelningarnaangesi heltal, och att avrund-
ningen gor att summan inte alltid blir hundra.) Bortfallet for annesprovet i engelska var
11 procent for det sammanvagda provbetyget och sju procent for det skattade prov-
betyget (se aen kapitel 1 och bilaga 3).

Tabell 4.1. Betygsfordelning for samtliga delprov och totalt for amnesprovet i engelska

Andel (%) elever med betyget

Delprov Ej uppnéatt G VG MVG Antal

malen elever
A (oral interaction) 3 47 39 11 9329
B (receptive skills) 6 33 51 11 9 460
C (written production) 4 48 38 10 9 460
Sammanvéagt Provbetyg* 4 44 43 9 9077
Skattat Provbetyg** 4 44 43 9 9533

* Endast €lever som deltagit i alla delprov och erhallit provbetyg redovisas.
** Fordel ningen bygger pa en skattning av provbetyget for de elever som ¢ fétt betyg pa alla delprov
samt angivet provbetyg for de elever som genomfoért alla delprov (se kapitel 1 och bilaga 4).

De dlraflesta elever lyckades bra pa amnesprovet i engelska. Endast drygt fyra procent
nadde inte betyget Godkand och mer an halften presterade resultat pa nivéerna Val
godkand och Mycket vél godkand. Eftersom bortfallet i insamlingen av resultat var litet,
medforde inte skattningen av provbetyg ndgon forandring av totalresultatet. Det kan
vidare konstateras att resultatet pa arets prov i mycket liknar utfallet pa 1998 ars
amnesprov.

Delproven

Resultaten pa Part A och Part C, det muntliga provet och den fria skriftliga produk-
tionen, var relativt lika. Ungefar 50 procent av eleverna bedomdes har ha nétt 6ver
godkandnivan — de fick alltsd betygen Val godkand eller Mycket val godkéand. Dock
lyckades eleverna nagot lite battre pa Part A, vilket innebér att deras formaga att samtala
pa engel ska beddmdes som négot béttre an deras formaga att skriva fritt. Skillnaden
mellan resultaten pa de tva produktiva delproven var emellertid mycket liten.
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| Part C fick eleverna vajamellan tvé olika &mnen att skriva om. Amnenavar av helt
olika karaktar, detta for att s3 manga elever som mgjligt skulle kommatill sin rétt. Det
ena amnet — A Story About Friendship — gav elever majlighet till ett merafritt
beréttande, medan det andra— This Is My Country — var vasentligt mera strukturerat.
Anayser av de nastan 1 300 hela prov som skickats in till Enheten for sprék och
litteratur visar att nagot fler elever (54 procent) vade att skriva patemat Thisis My
Country. Tvatredjedelar av flickorna foredrog A Story About Friendship, medan
merparten pojkar (75 procent) valde This Is My Country.

Spridningen i resultat var mycket stor i Part B som fokuserade receptiv formaga. Knappt
sex procent av eleverna nédde hér inte kravgransen for betyget Godkand, vilket & en
nagot stérre andel an i de tva andra del proven. Samtidigt presterade 62 procent resultat
6ver godkandnivan, vilket & vasentligt béttre an i de tva andra delproven. B-delen var
uppdelad i tva avsnitt, B 1 och B 2, som provade | asforstael se respektive horforstael se.
Texternai B 1 var autentiska och representerade olika genrer, t.ex. faktatext och
beréttande text. | inspelningarnai B 2 forekom bade brittisk och amerikansk engelska, i
bade lugnare och snabbare tempo. | tre av provdelarna - en horforstaelse- och tva
lasforstael sedelar - ingick uppgifter som kravde relativt [anga produktiva svar pa
engelska och som kunde ge mellan noll och tre poang. | en av dessa bel 6nades spraklig
korrekthet med extra poéng, medan begripliga svar med adekvat innehdll gav full poéng i
de tva ovriga. Dessatre provdelar var, relativt sett, de svaraste for de allra mest
|3gpresterande eleverna, vilket inte torde forvana. | andra delar skulle eleverna antingen
svara med enstaka engelska ord eller valja korrekt svar bland ett antal alternativ.
Dessutom ingick en uppgift dar eleverna skulle visa att de forstétt en text genom att pa
engelska forklara betydelsen av ett antal ord i texten. Denna del var den svéraste for
eleverna. Analyser visar att de forsta delarnai respektive delprov var vasentligt |éttare &n
de sista, vilket & helt i linje med intentionen vid konstruktionen och kompositionen av
provet.

Betyget Mycket val godkénd exemplifierades inte i 8mnesproven eftersom inga nationella
kriterier finns fOr detta betyg. Detta innebér att skolorna avgjorde vilka muntliga och
skriftliga prestationer i A- och C-delen som skulle ges det hégsta betyget, och att man
aven for Part B lokalt bestamde vilken poanggrans som skulle galla for betyget Mycket
val godkand. Analyser visar att denna grans varierade, men att drygt 90 procent av de
Mycket val godkand som gavs pa B-delen befann sig mellan 80 och (maximala) 90
poang. Den alravanligaste grénsen tycks ha varit 80 eller 81 poang.

De flesta elevers goda resultat pa Part B & knappast forvanande, med tanke pa den
mangd engel ska som néstan alla ungdomar idag kommer i kontakt med, bade genom att
|&sa spraket och att hora det talas. Analys av de olika delarna visar att resultaten pa las-
forstaelse- och horforstael sedelen var tamligen likartade. Dock presterade elevernai

regel nagot litet battre pa avlyssningsuppgifterna an pa lasuppgifterna. Detta géllde i
synnerhet de alra svagaste eleverna, dvs. de som vid hostterminens slut och/eller pa
amnesprovet i sin helhet inte beddmdes ha nétt malen. Skillnaden i resultat mellan
provets olika delar &r enillustration av det som brukar karakteriseras som "taggiga
profiler”, namligen att elever inte sdllan presterar vasentligt béttre inom nagot eller négra
delomraden av sprakfardigheten.

Ungeféar tre procent av eleverna deltog inte i Part B och Part C. Motsvarande andel for

det muntliga delprovet var fyra procent. Bortfallet var f6ljaktligen litet, liksom skillnaden
i bortfall mellan delproven, vilket & mycket positivt.
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Det sammanvagda provbetyget

SammanstalIningen av provbetygen visar att ungefar fyra procent av elevernainte nadde
betyget Godkand pa amnesprovet, 44 procent erholl betyget Godkand, 43 procent fick
betyget Véa godkand och nio procent bedémdes ha presterat ett mycket val godkant
resultat.

Provbetygen skiljer sig fran elevernas betyg i engelska for hosttermineni & 9, i s3 métto
att ht-betygen var nagot lagre an provbetygen. Nagot fler elever bedomdes vid host-
terminens slut inte ha nétt malen. Vasentligt fler hade terminsbetyget Godkand &n Val
godkéand, medan fordelningen var jamn mellan dessa bada betygssteg i amnesprovet.
Andelen elever med betyget Mycket val godkand var ungefar densammai bada fallen.
Skillnaden mellan ht-betyg och provbetyg kan ha olika orsaker. Lérarnas bedémning vid
betygséttningen pa hostterminen grundar sig for det forsta pa mer én vad som kan
bedomasi ett nationellt prov, hur brett detta an ma vara. Amnesprovet &r ett rent
fardighetsprov, vilket innebar att det bidrar till bedomningen av elevernas sprakfardighet,
oavsett hur denna har uppnétts. Det fokuserar alltsainte ” processen” — hur eleverna
arbetat med sin engelska— vilket skall inkluderasi |&rarnas totala beddmning. Tolkningen
av malen i lokala kursplaner kan ocksa vara delvis annorlunda én den som gjortsi
amnesprovet, som bygger pa den nationella kursplanens’Mdl att uppnd och kriterier for
betyget VA godkand for i slutet av ar 9. Vissa kommentarer bl.a. i lararenkéater tyder pa
detta. Dessutom finns sakerligen en tendens att "ligga lagt” i betygsattningen pa
hostterminen i & 9, ett fenomen som inte torde vara nytt. Vart att notera &r, att Part C
var det delprov som korrelerade htgst bade med elevernas hostterminsbetyg och med
provbetyget. Detta tyder pa att fri skriftlig produktion pa ett tamligen tydligt sétt tycks
visa pa det som bedoms som elevers mera generella kunskaper i engelska.

Flickors och pojkarsresultat pAdmnesprovet i engelska
Analyser har gjorts av flickors och pojkars resultat pa amnesprovet. | figur 4.1
presenteras betygsfordelningen pa det sammanvagda provbetyget uppdelat pa kon.
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Figur 4.1. Betygsfordelningar for provbetyg i engelska, uppdelat pa kon. Endast de
elever som deltagit i alla delprov och erhallit provbetyg redovisas.

Som framgar av figuren hade flickorna vasentligt béttre resultat an pojkarna pa amnes-
provet i engelska. Dubbelt s manga pojkar som flickor nadde inte nivan for Godkand
och flickornafick i betydligt stérre omfattning an pojkarna betyg éver godkandnivan.
Detta géllde bade betyget Va godkand och Mycket val godkand.
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| figur 4.2 presenteras betygsfordel ningen pa de tre delproven uppdelat pa kon.
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Figur 4.2. Betygsfordelningar for delprovsbetyg i engelska, uppdelat pa kon.

Flickornas béttre resultat pa amnesprovet i engelska éterfinns framfor allt i Part C
(skriftlig produktion) och Part A (muntlig interaktion), men en skillnad till flickornas
fordel kan &ven noterasi Part B. Flickornas béttre resultat i detta delprov hérror sig
framfor allt fran de uppgifter dar eleverna sjava skulle skriva nagot langre svar pa
engelska. | uppgifter med flervalssvar fanns inga ndmnvarda resultatskillnader mellan
flickor och pojkar. Flickorna presterade alltsa béttre i samtliga uppgifter som kravde
sammanhéngande produktion i skriftlig eller muntlig form, ndgot som noterats &ven i
andra sammanhang, t.ex. i 1998 &rs AP 9 i engelska, i de nationella utvarderingarna 1992
och 1995 samt i flerainternationella studier.

En ytterligare faktor av trolig betydelse for konsskillnader i resultat & innehdllet i de
uppgifter som ges. Den storsta differensen i resultat till flickornas fordel i &mnesprovet
1999 dterfinnsi |asforstael seuppgiften Young and Free, som var baserad pa ett langre,
personligt brev skrivet av en ung kvinna om hennes liv och syn pa framtiden. Denna text
var mgjligen meraintressant for flickorna, vilket, tillsammans med det produktiva svars-
formatet, kan ha bidragit till deras vasentligt béttre resultat. En av de andra las-

forstéel seuppgifterna, A Multicultural City, byggde pa en faktatext om staden Toronto.
Eleverna skulle hér visa att de forstétt innehallet genom att valjariktiga svarsalternativ. |
denna uppgift presterade pojkarna nagot litet béttre resultat an flickorna. Det bor i detta
sammanhang namnas att fragan om innehdllets betydel se for resultatskillnader mellan
konen har diskuterats och analyseratsi olika beddmningssammanhang, bl.a i anslutning
till det svenska hogskoleprovet.

Det bor ocksa papekas, att konsskillnadernai elevernas hostterminsbetyg i engelskai & 9
var annu storre &n i amnesprovet — &ven hér till flickornas fordel. Det finns anledning att
aterkommatill frégan om resultatskillnader mellan konen, bl.a. i relation till innehal och
uppgiftstyper, till yttermera visso som fenomenet med flickors béttre resultat aterfinns
aven i andra amnen, t.ex. i svenska (se vidare kapitel 2 och 5i denna rapport).
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Sammanfattande kommentarer om elever nasresultat pAamnesprovet i engelska
Det kan konstateras att de allra flesta elever lyckades val pa amnesprovet i engelska,
vilket & mycket gladjande. Det bekréftar ocksa den almanna iakttagel sen att svenska
ungdomar generellt sett, inte minst i ett internationellt perspektiv, & ”"duktigai
engelska’. Det & dock ytterst vasentligt att inte Slasig till ro med detta. Allaelever, aven
de som presterade de allra basta resultaten pa provet, har ett gavklart behov av och en
gavklar rétt att bredda och fordjupa sina kunskaper. Detta & ocksa det entydiga
budskap som gesi kursplanens’Mdl att strava mot’, som & skrivna som vidamal, som
inte skall sétta nagon grans for elevens kunskapsutveckling. Det bor ocksa papekas att
spridningen i resultaten var mycket stor. Detta visar att de allra flesta elever, trots styrka
inom nagot eller nagra delomraden av sin sprékfardighet, maste forbéttra sin kompetens i
engelska. Inte minst bor pojkars generellt sdmre prestationer vad galler produktiv och
interaktiv formaga uppmarksammas.

Sist, men inte minst, ar det mycket viktigt att kommaihag &r att de goda resultaten pa
amnesprovet i engelskainte géllde alla elever. Enligt det sammanfattande provbetyget
fanns drygt fyra procent, motsvarande ungefér 4 000 elever i grundskolan, som inte nétt
upp till den miniminiva som beskrivsi malen att uppndi kursplanen. Den absoluta
ambitionen maste givetvis vara att &ven denna kategori av elever nar den kunskapsnivai
engelska som & nodvandig i dagens informationstéta, internationella samhdlle.

Resultat frén lararenkéaten

Allalérare som genomforde dmnesprovet (AP 9) ombads |damna sina synpunkter i den
enkat som medfoljde provet. 835 enkéter fran enskilda lérare eller grupper av larare har
skickats till Enheten for sprak och litteratur vid Goteborgs universitet.

Enké&tsvaren visar att |ararnas reaktioner pd 1999 &rs AP 9 var mycket positiva—till och
med &nnu mera positiva an pa det forsta amnesprovet (1998). Ungefar tva tredjedelar
tyckte att arets prov var bra, ytterligare knappt en tredjedel att det var acceptabelt och
endast tva procent att det var mindre bra. Drygt 98 procent ansag att det speglade kurs-
planens amnessyn. Manga larare framhdll provets bredd och variation som positiv och
rapporterade ocksa att elever uppskattat amnesprovet. Séttet att redovisa elevernas
resultat i en profil och som ett sammanvagt provbetyg mottogs positivt av de allra flesta.
Modellen for ssmmanvégning till ett provbetyg ansags rimlig av 93 procent, vilket & en
vasentlig 6kning jamfort med forra &ret. Drygt 97 procent ansdg att AP 9 gav stod nar
elevernas dutbetyg skulle séttas (48% gott stod, 49% visst stod) och lika manga att
provresultaten stimde val eller relativt val med den egna beddmningen. Aven detta & en
markant 6kning jamfort med forra aret.

Part A

Det muntliga del provet, som hade temat Meeting Points, ansdgs bra eller acceptabelt av
95 procent av lararna. Flera papekade dock att de tyckt annu battre om den modell (TV
Life) somingick i 1998 &rs prov. 87 procent menade att rets uppgift hade en rimlig
svarighetsgrad, medan Gvriga oftare ansag den svar an |&tt. Manga larare rapporterade att
elevernavarit mycket positiva bade till att bli provade muntligt och till den uppgift som
gavs. Uppgiften bestod dels av ett samtal eleverna emellan om olika typer av métes-
platser och aktiviteter, dels av ett rollspel kring planeringen av ett tankt aktivitets-
centrum. Asikterna om de tvé& delarna gick vitt isér; vissa lérare menade att rollspelet
fungerat utmarkt och givit upphov till mangalivliga samtal, medan andra ansdg att
eleverna béttre formatt visa sin muntligaformagai den del av provet dar de skulle tala
om sitt eget liv och sin narmaste miljo.
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82 procent av lararna uppgav att eleverna provats pa lektionstid och 36 procent att de
spelat in de muntliga prévningarna pa band. Baserat pa erfarenheter fran 1998 ars prov
distribuerades arets muntliga prov till skolornafore det 6vriga provmateriaet, detta for
att ge skolorna langre tid att genomfdra provet. Provperioden kom dérmed att bli 1angre
an forra aret — fran dutet av januari till lutet av maj. Falarare (ca. atta procent) tycks
dock ha pabérjat de muntliga prévningarna fore vecka gu, och ungefar hélften vantade
till mitten av april. Detta kan varaen av orsakernatill att relativt manga tyckte att
delprov A var praktiskt och tidsmassigt svart att genomfora, samtidigt som det av de
flesta uppfattades som bra. Cirka 82 procent uppgav sig ha haft hjélp av exempelbandet
vid bedémningen av elevernas muntliga prestationer.

Part B

Aven provdelarnai den receptiva delen, Part B, mottogs generellt mycket positivt. Totalt
gavs uppgifternai genomsnitt omdomet 'bra av 72 procent av lararna. Mycket fa
(knappt fyra procent) ansdg dem mindre bra. De tre mest uppskattade provdelarnai B-
delen var tva lasforstael se- och en horforstael seuppgift: From Kohat to Toronto (en sk.
dppen dialog, dar eleverna skulle komplettera en intervju med adekvata frégor och dar
sprakriktighet belonades med extra poang), Young and Free (en langre, beréttande text
med i huvudsak produktiva svar) och People Talking (avlyssning av korta’vardags-
dialoger’, dér eleverna bland fyra dternativ skulle véljalamplig fortséttning pa respektive
samtal). Den minst omtyckta uppgiften var avlyssningsuppgiften The KKCT Project, som
av en del larare rubricerades som svar och stressande for eleverna. Det bor dock papekas
att omdomena &ven om denna uppgift var i huvudsak positiva—tvatredjedelar av lararna
rubricerade den som bra.

Uppgifternai Part B ansdgs lagom svara av de flestalérare. Den, enligt lararna, i sirklass
|ttaste provdelen var From Kohat to Toronto, den alra svaraste What Does It Mean?
(uppgiften dér eleverna pa engelska skulle forklara sju ord ur en text). Analys av
elevernas resultat visar att lararnas bedomning av uppgifters svarighetsgrad var helt
riktig. Liksom forra aret tycks larare allra mest ha uppskattat de uppgifter som var lattast
for eleverna. Till sist kan vad gdller Part B néamnas, att ca. 95 procent av l&rarna uppgav
att de bifogade provexemplen till eleverna (tre korta | asforstael ssuppgifter som kunde
anvandas fore provet) varit till nytta for att forbereda elevernainfor AP 9.

Part C

L ararna uppskattade mycket att €l everna hade majlighet att valja mellan tvd amnen i Part
C. Liksom vad géller det 6vriga provet |amnade hér den stora majoriteten mycket
positiva omdomen bade om uppgifternas innehdll och svarighetsgrad. Mer an 90 procent
uttryckte sitt gillande 6ver att de tva amnena hade distinkt olika karaktér. Vissa larare
undrade dock om avsikten varit att skapa ett " flick- och ett pojkdmne” (— detta var inte
ambitionen bakom @mnena, men utfallet var inte Gverraskande, till yttermera visso som
omfattande utprévningar féregétt provet). Tiden for Part C (80 min.) ansags rimlig av de
allraflesta, men vissa Onskade langre tid for elevernas fria skrivande. Enstaka l&rare
papekade att el everna borde fa anvanda ordbocker, medan andra inte delade denna upp-
fattning (— frégan om ordboksanvandning analyseradesi samband med 1998 ars prov; se
lararmaterialet till detta prov samt kapitlet om @mnesprovet i engelskai Skolverkets
rapport Amnesproven skolar 9 1998, Resultatredovisning till skolorna). Sa gott som alla
lérare ansag sig ha haft hjalp av de bedomda och kommenterade exempeltexter som fanns
i lararmaterialet.
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Kritiska synpunkter

De negativa kommentarer om AP 9 som framférdesi enkéten handlade, liksom 1998,
ofta om den arbetsbdrda som @mnesproven sammantaget medforde, framforallt for larare
som hade flera & 9-grupper och i synnerhet for dem med undervisning bade i engelska
och svenska. Att betyget Mycket val godkand inte exemplifieradesi proven kritiserades
ocksa av manga, och vissa 6nskade ocksa exempel pa elevprestationer som inte ansetts
ha nétt malet. Bedomningen av en del uppgifter i det engelska provet ansags av en del
l&rare som mycket arbetskravande. Vissa ansdg ocksa att spraklig korrekthet tillméttes
for liten betydel se.

Betygsgranser

Ungefar 97 procent av |drarna ansdg att resultaten pd AP 9 stamde val eller relativt vl
dverens med den egna beddomningen av elevernas sprakfardighet — detta trots att ungefar
en fjardedel tyckte att de exempel och betygsgranser som angivits for provet var for 1agt
satta. Onskan om striktare krav varierade mellan provets olika delar, fran 11 procent for
det muntliga provet till 42 procent som ansdg att kraven var for lagt stéllda for betyget
Godkand pa Part B. | enkéten stalldes en fraga om var de som inte var n6jda med poang-
gransernai B-delen ansdg att dessai stédllet borde ha legat. Medelvardet for fordagen till
granser for betyget Godkand och V& godkand 1ag har pa 40 respektive 67 poang, i
stéllet for de 29 resp. 60 som angavsi provet. Om dessa granser hade géllt, skulle
givetvis resultatbilden pa provet ha blivit en annan. Till exempel skulle da mer &n dubbelt
samanga elever inte ha nétt ett godkant resultat pa Part B jamfort med de nuvarande
resultaten.

Endast knappt tva procent av de larare som besvarade enkéten menade att kraven for de
olika betygen pa amnesprovet var for hogt stéllda. Dessa larare foretradde i regel elev-
grupper som av olika anledningar hade stora problem med engelska och darmed ofta
aven med provet, och de efterlyste inte sillan sdrskilda prov for elever med olika typer av
svarigheter. De flestalarare var dock néjda med de exempel och grénser som angivits for
respektive betygssteg och ansdg att nivaerna stamde val med kursplanens skrivningar.
Det kan ocksa konstateras att, jamfort med 1998, vasentligt fler lararei ar var néjda med
dei provet angivna kravgranserna.

Ma och kriterierelaterad bedémning

Diskussionen om betygsnivaernai det engelska provet & mycket viktig och fors givetvis
kontinuerligt i de stora grupper som medverkar i faststéllandet av de exempel och granser
som anges for provet. Den centrala fragan maste dock alltid vara vad som stér i mal och
kriterier for & 9 i grundskolan, och i vad man provet motsvarar detta, inte vilka
procenttal man av olika skél anser bor gélla for respektive betygssteg. Inte sdllan handlar
ocksa kritiken mot betygsnivaernai grundskolans prov om det man anser, €ller tror, vara
kraven i gymnasieskolan. Det maste dock framhallas att betyget Godkand i grundskolan
skall baseras pAMdl att uppna for ar 9, som, enligt Lpo 94 " beskriver den miniminiva av
kunskaper som anges for det nionde skolaret” och " den grundldggande kunskapsniva i
amnet som alla elever skall ges méjlighet att minst uppnd’ (Grundskolan — Kursplaner,
Betygskriterier; Skolverket 1996, sid. 5). Det bor dessutom aterigen framhallas att syftet
med amnesproven for skolar 9 & att ge lararen stod vid betygséttningen och déarigenom
bidratill att bedomningsgrunderna blir sa enhetliga som méjligt Gver landet. Detta
betyder inte att en enskild elevs resultat pa amnesprovet skall vara ensamt avgorande for
slutbetyget. Provet &r foljaktligen inte ett ' examensprov’.
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5. Skillnader 1 resultat mdlan
elevgrupper

| detta kapitlet analyseras skillnadernai resultat mellan pojkar och flickor samt skillnader
i resultat mellan elever med svenska som modersma och elever med ett annat moders-
md. Men forst kommer en analys som undersoker om det finns skillnader i resultaten
mellan olika grupper av kommuner.

Skillnader i resultat mellan kommungrupper

En analys av skillnaden i resultat mellan fem olika kommungrupper; storstéder inklusive
forortskommuner, storre stéder, medel stora stéder, lands- och glesbygdskommuner och
évriga kommuner har gjorts.® Figur 5.1 visar andelen elever som erhdllit de olika betygen
I respektive kommungrupp.

Amnesprovet i matematik Amnesprovet i engelska
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St = Storstader, Ss = Storre stader, Ms = Medelstora stéder, Lg = Lands- och glesbygds kommuner, Ovr = Ovriga kommuner

Figur 5.1. Betygsférdelningar for provbetyg i amnesprovet i svenska, matematik och
engelska 1999, uppdelat pa kommungrupp. Endast elever som deltagit i alla delprov
och erhallit provbetyg redovisas.

Det visar sig att det &r elevernai storsté&derna, inklusive forortskommunerna, som har de
basta resultaten. Denna kommungrupp har hogst andel elever med de hogre betygen (VG
och MV G) och lagst andel elever som g har uppnatt malen. Det géller for allatre
amnesproven. Gruppen Ovriga kommuner verkar, for samtliga amnesprov, ha lagst andel
elever med de hogre betygen. Denna kommungrupp & dock en heterogen grupp som
bestar av olika kommuner utan ndgra gemensamma forutséttningar, vilket gor att det &
svart att se det som en grupp av kommuner. For 6vrigt verkar skillnadernai resultat
mellan kommungruppernainte vara sa stora. En analys av skillnaden mellan flickors och
pojkars resultat visar att skillnaden inte markant skiljer sig & mellan kommungrupperna,
dock verkar skillnaderna mellan flickors och pojkars resultat varaminst i gruppen
Storstader inkl. forortskommuner.

Att gruppen Storstader inklusive férortskommuner presterar béttre an évriga kommun-
grupper & férvanande eftersom dessa kommungrupper hade 14gst andel elever som var
behdrigatill gymnasieskola, dvs. hade uppnatt malen i karnamnen svenska, matematik

® Kommunernai urvalet samt hur de grupperats finns i bilaga 2
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och engelska, |&siret 1997/98". Att resultaten skiljer sig &t kan bero péatt i urvalet for
amnesproven 1999 bestar denna grupp av 1/3 av skolornai Stockholm, Géteborg och
Mamo samt alla skolor pa Liding6. Noteras bor att Lidingd har en hogre andel elever
som &r behorigatill gymnasieskolan jamfort med gruppen forortskommuner totalt. De
skolor som ingar i urvalet i Stockholm, Géteborg och Mamé kan kanske vara nagot
annorlunda &n " genomsnittsskolan” i dessa st&der. En narmare analys av skolornai
urvalet visar att i Stockholm har urvalsskolorna en nagot hogre andel skolor med enskild
huvudman och att andelen elever som & beréttigade till modersmasundervisning &r lagre
i urvalet @i Stockholm som helhet. | Malmé och Géteborg ar daremot monstret det
motsatta, andelen skolor i urvalet med enskild huvudman &r l&gre i urvalet an i stéderna
totalt och andelen elever som & beréttigade till modersmasundervisning & hogre i
urvalet ani stédernatotalt. Det verkar alltsd som om det inte finns nagon systematisk
snedvridning, med avseende pa dessa variabler, i urvalet av skolor om man ser detre
storstdderna totalt. Dock bor skillnaderna mellan kommungrupper tolkas med
forsiktighet eftersom urvalet av kommuner har gjorts pa nationell niva och resultaten &r
déarmed inte statistiskt sakerstéllda pa kommungruppsniva.

Skillnader i resultat mellan flickor och pojkar

Tidigarei rapporten har skillnader i resultat mellan flickor och pojkar redovisats.
Skillnaden mellan kdnen var stérst i svenska och engelska, dér flickornas resultat var
béttre &n pojkarnas medan skillnaden i matematik var valdigt liten. | detta kapitel
redovisas om det har skett nagra forandringar i monstren for skillnadernai resultaten
mellan flickor och pojkar jamfort med dmnesproven 1998.

Svenska

Resultaten for amnesprovet i svenska 1999 fordelat pakon visar att flickor i betydligt
storre utstrackning har erhdlit de hogre betygen (VG och MV G) medan andelen som €
har uppnétt malen & hogre bland pojkarna. Det har altsd inte skett nagra strre
foréndringar jdmfort med 1998, men skillnaden mellan flickors och pojkars resultat i
amnesprovet har snarare 6kat 8n minskat.

Amnesprovet i svenska 1998 Amnesprovet i svenska 1999
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Figur 5.2. Betygsfordelningar for provbetyg i @mnesprovet i svenska 1998 och 1999,
uppdelat pa kon. Endast de elever som deltagit i alla delprov och erhallit provbetyg
redovisas.

Matematik

| matematik finns inga storre skillnader mellan flickors och pojkars resultat i &mnes-
proven 1999. Andelen flickor och pojkar som € har uppnatt malen enligt provbetyget &
lika stor men andelen som har erhdllit de hogre betygen (VG och MVG) & nagot hogre

4 Jamforelsetal for huvudmén, delrapport, mars 1999, Skolverkets rapport 165
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for pojkarna jamfort med flickorna. Inga ndmnvéarda forandringar i monstret har skett
jamfort med 1998, flickor och pojkar uppnar ungefar lika resultat pa amnesprovet.

Amnesprovet i matematik 1998

100%

80% I . 7777777777777777777777777 . 7777777777777

60%
40% 53% 53%
20%
0% | 10% 10%
Flickor Pojkar

Figur 5.3. Betygsfordelningar for provbetyg i amnesprovet i matematik 1998 och 1999,
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uppdelat pa kon. Endast de elever som deltagit i alla delprov och erhallit provbetyg
redovisas.

Engelska
| engelska har flickorna erhallit ett béttre resultat &n pojkarnai amnesprovet 1999.

Andelen flickor som € har uppnatt maen &r 1agre &n andelen pojkar och andelen flickor

som erhdllit de hogre betygen (VG och MV G) & hogre an for pojkarna. Monstret &r i
stort den samma som 1998, men skillnaden har snarare 6kat ndgot an minskat.
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Figur 5.4. Betygsfordelningar for provbetyg i &mnesprovet engelska 1998 och 1999,
uppdelat pa kon. Endast de elever som deltagit i alla delprov och erhallit provbetyg
redovisas.

Eftersom proven & olika fran ar till & kan smaforandringarna mellan &ren i skillnaden

mellan flickors och pojkars resultat bero pa att proven inte ar exakt lika fran ar till ar,
proven provar fardigheterna pa olika sétt, se kapitel 1. Dock finns en tendens att
skillnaderna Okat nagot. Vad denna 6kning beror pa ar svart att siga och det gér inte att
dra den dutsatsen att dessa sma forandringar speglar forandringar i kunskapen hos
flickor och pojkar. Liksom tidigare presterar flickorna béttre pa proven i svenska och
engelska jamfort med pojkarna medan skillnaderna &r mycket sma pa provet i matematik.
Detta monster visar sig &ven i gymnasieskolans kursprov, Gymnasi eskolans kursprov,
varterminen 1999, en resultatredovisning, déar en jamforelsei skillnaden mellan konen
gors for provresultaten fran varterminen 1997 — varterminen 1999.

37

OMVG
BVG
oG

B EUM

OMVG
BVG
oG

B EUM



Resultaten for elever med svenska som moder sma respektive ett annat modersma
Analyser av resultaten fr&n amnesproven 1998 redovisade i rapporten Amnesproven
skolar 9 1998, Analys av resultaten, visade att det fanns skillnader i resultaten mellan de
elever som lararen bedémt ha ett annat modermd an svenska och de elever som hade
svenska som modersmal. For att kunnata reda pa ndgot om en elevs modersma har
lararna pa resultatblanketterna bade fér 1998 och 1999 angivit om eleven har ett annat
modersmal &n svenska. Det & alltsd en bedomning som lararen gor. Det finns naturligtvis
elever for vilkalararen inte vet vilket modersma eleven har. En jamférel se som gjordes
avseende dmnesproven 1998 visade dock att dverensstammelsen var god mellan elever
som lararen bedomt ha ett annat modersmal och elever som invandrat sent.

Gruppen elever som bedomts ha ett annat modersmal &n svenska ar dock en heterogen
grupp och i véar redovisning har vi inte haft mjlighet att gora korrektioner for elevernas
bakgrund, t.ex. vad gdler vilkalander eleverna kommer ifrén, elevens invandringsar eller
socioekonomiska bakgrund. Detta gor att det inte gar att urskilja varfor det finns
skillnader i resultaten mellan elever med ett annat modersmd an svenska och de elever
med svenska som modersmal. Skillnader som redovisas kan bero pa andra faktorer, t.ex.
vilket land eleven kommer ifran, forddrarnas utbildningsniva, om forddrarna &r
arbetdosaeller g, inte det faktum att |araren bedomt att eleven har ett annat modersmal.

Av de 8 000 - 9 000 elever som erhdllit ett provbetyg har tio procent bedomts ha ett
annat modersmd an svenska. Analyser av resultaten pa amnesproven 1998 har visat att
dessa elever generellt fatt sdmre provbetyg én elever som bedémts ha svenska som
modersmal. Skillnaden var storst i matematik och minst i engelska.

Svenska

| amnesprovet i svenska har elever med ett annat modersmal &n svenska en betydligt
hogre andel som & har uppnatt maen och valdigt fa har fatt de hogre betygen (VG och
MVG). Skillnaden mellan elever med svenska som modersmal och elever med ett annat
modersmal & minst i det muntliga delprovet, delprov B, och storst i det delprov som
provade |asforstael sen, delprov A. Monstret & ungefar det samma som for amnesprovet
1998. Aven da var skillnaden minst i det muntliga delprovet och storst i de delprov som
provade | &sforstael sen. Flickor med ett annat modersmal &n svenska har dock erhdllit ett
béttre resultat an bade pojkar med ett annat modermal och pojkar med svenska som
modersmdl.

Nar jamforelser gors mellan elever med svenska som modersma och elever med ett annat
modersmal bor resultaten tolkas med stor forsiktighet. Bland eleverna med ett annat
modersma &n svenska har manga foljt kursplanen for svenska som andrasprak. Vi kan i
vart datamaterial inte sirskilja dessa elever. Vid bedémningen av dessa elevers
prestationer pa amnesprovet maste sarskilda hénsyn tas, vilket innebér att det kan vara
vanskligt att jdmfora dessa elevers resultat med 6vriga elevers.
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Figur 5.5. Betygsfordelningar for provbetyg i @mnesprovet i svenska 1998 och 1999,
uppdelat pa modersmal. Endast de elever som deltagit i alla delprov och erhallit
provbetyg redovisas.

Matematik

Skillnaden i resultat pa amnesprovet mellan elever med ett annat modersmd och de med
svenska som modersmal & storst i matematik. | matematik & det knappt 1/3 av eleverna
med ett annat modersma &n svenska som € har uppnétt malen enligt provbetygen och
endast 16 procent har erhdllit ndgot av de hogre provbetygen (VG och MV G). Det finns
ingen storre skillnad mellan resultaten for flickor och pojkar med ett annat modersmal &n
svenska.

Amnesprovet i matematik 1998 Amnesprovet i matematik 1999
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Figur 5.6. Betygsfordelningar for provbetyg i amnesprovet i matematik 1998 och 1999,
uppdelat pa modersmal. Endast de elever som deltagit i alla delprov och erhallit
provbetyg redovisas.

Engelska

| engelska & skillnaden mellan elevgrupperna minst, men elever med ett annat
modersma &n svenska har generellt sett ett simre provbetyg an elever med svenska som
modersma. Om delproven jamfors ar skillnaden mellan elevgrupperna storst i del provet
som provade den receptiva formagan, delprov B, och minst i det muntliga delprovet,
delprov A. Skillnaden var &ven 1998 stérst i det delprov som prévade den receptiva
forméga (1&s- och horforstéel sen)®. PA samma sétt som pé amnesprovet i svenska har en
hogre andel flickor med ett annat modersmal erhdllit de hdgre betygen (VG och MV G)

® | resultatblanketten fér amnesprovet i engelska 1998 gjorde |&rarna ingen bedémning av elevernas
modersmal. Elever med ett annat modersmal skattades med hjalp av uppgifter frén 6vriga amnesprov
1998. Om en elev hade bedémts ha ett annat modersmal i svenska och/eller matematik antogs att eleven
hade ett annat modersmal 4n svenska dven for amnesprovet i engelska.
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Andel elever (%)

jamfort med béde pojkar med ett annat modersmal an svenska och pojkar med svenska
som modersmal.

Amnesprovet i engelska 1998 Amnesprovet i engelska 1999
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Figur 5.7. Betygsfordelningar for provbetyg i &mnesprovet i engelska 1998 och 1999,
uppdelat pa modersmal. Endast de elever som deltagit i alla delprov och erhallit
provbetyg redovisas.

Det verkar som om de Overgripande monstren i skillnaden mellan elever med svenska
som modersmal och elever med ett annat modersmdl & de samma for 1999 som for
1998. Dock skulle man kunna utldsa att skillnaderna méjligtvis okat négot jamfort med
amnesproven 1998. Denna skillnad &terfinns framst i andelen elever som € har uppnatt
madlen. Detta & orovackande men vi kan inte uttala oss om det & en trend som avser en
forandring i resultatnivan dver tid. Vi har endast tva ars resultat och skillnaden i resultat
mellan tva olika prov kan inte nddvandigtvis forklaras av skillnader i kunskaper mellan de
elever som gjort proven de olika aren, eftersom proven inte & exakt lika fran ar till r.
En annan mgjlig orsak till skillnaden i resultat kan vara att fler elever deltagit i proven
1999 och att &ven nyinvandrade elever kan ha deltagit i storre utstréckning 1999 jamfort
med 1998.

Skillnaderna mellan flickor och pojkar inom gruppen elever med ett annat modersmal
uppvisar samma monster som hela populationen; flickorna ér betydligt béttre i svenska
och engelska @n pojkarna medan i matematik ar det ingen storre skillnad i resultaten
mellan flickor och pojkar.
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6. Hur gick det i allatre amnesproven

Detta kapitel ska belysa sambanden mellan resultaten pa de tre amnesproven. | vart
material finns det 8 545 elever som har deltagit i minst tva provdelar i alla amnen. Det
finns ytterligare 1 932 elever som till viss del deltagit i alla @mnesprov dvs. de har deltagit
i mingt ett delprov per anne men intei alladelprov. 165 elever har inte deltagit i nagot
delprov alls. Dessutom finns det ett bortfall pa ca. 70 elever (0,7 %) som inte har
korrekta personnummer och darfor inte ingar i analysen. | de fall lararen inte har satt
nagot provbetyg eller om elever inte deltagit i alla delprov (men i minst tvd) har ett
korrigerat provbetyg skattats (se kapitel 1 och bilaga4). Om inget annat s&gs &r det detta
skattade provbetyg som avses.

Andelen elever som inte har uppnatt malen i négot av de tre delproven &r cirkaen
procent (tabell 6.1). Det kan tyckas relativt lite, men om den siffran skulle gdlafér alla
elever i skoldr 9 skulle det betyda att det var ungefar 1 000 elever som gick ut skoldr 9
varen 1999 som inte hade uppnatt malen pa proven i varken svenska, matematik eller
engelska. Dessutom kan man befara att andelen som inte hade uppnatt maen pa proven
var hogre i bortfallet 8n bland de som redovisats (se kapitel 1). Andelen elever som inte
hade uppnétt malen skulle datill och med vara nagot hogre.

Tabell 6.1. Antal och andel elever med minst betyget Godkand i svenska, matematik och
engelska.

Andd Antal
(%)

Ej Godkand dls 1 95
Godkand i ett amne 3 247
varav svenska 105
varav matematik 38
varav engelska 104
Godkand i tva amnen 12 1042
varav svenska & matematik 112
varav svenska & engelska 830
varav matematik & engelska 100
Godkand i allatre amnen 84 7 161
Totalt 100 8 545

For att i nagon man ta hansyn till bortfallet och forstka uppskatta andelen elever som
inte har uppnéatt malen for landets samtliga elever i skolar 9, inte enbart de som deltog i
proven, har vi berdknat andelen elever som inte uppnatt maen pAminst ett av proven i
svenska, matematik eller engelska. Da behover inte en elev ha deltagit i alla proven for
att elevens resultat skaingdi berakningen. 1998 var uppskattningen att totalt 15 procent
inte var godkanda pa mingt ett av de tre &mnesproven. Noteras kan att 1998 hade cirka
nio procent av elevernainte uppnéatt malen enligt slutbetygen i de tre amnena och var
foljaktligen inte behdrigatill gymnasieskolans nationella program. Varen 1999 var det
uppskattningsvis 17 procent av alla redovisade elever (10 642 st.) som inte uppnadde
mdaen i minst ett av amnesproven. Det verkar alltsd som om det var négot vanligare 1999
jamfort med 1998 att elever inte ndtt upp till malen pa minst ett av amnesproven.
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Vilka elever var det da som uppnadde méen pa proven och vilka gjorde det inte.
Pojkarna uppnadde malen pa proven i ndgot mindre omfattning &an flickorna; 83 procent
av pojkarna uppnadde malen pa alla tre amnesproven jamfort med 86 procent av
flickorna. Av de elever som inte uppnadde malen pa ndgot av de tre amnesproven eller
endast pa ett av amnesproven var 77 procent pojkar.

Slutbetygen fran lasaret 1997/98 uppvisade samma resultat. Pojkar hade generellt lite
sdmre dutbetyg an flickor, dessutom saknade pojkarna oftare sutbetyg i flera amnen.
Pojkarna hade alltsa samre méjligheter att kommain pa ett nationellt program i
gymnasieskolan, men &ven samre méjligheter att kommain pa en 6nskad gymnasie-
utbildning.
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Figur 6.1. Andel elever sominte uppnadde malen i inget, ett, tva eller allatre
amnesproven, uppdelat pa flickor/pojkar och svenska eller annat sprak som modersmal.

For elever med ett annat modersmd &n svenska var det 72 procent som uppnadde malen
i latre amnesproven jamfort med 86 procent bland dem med svenska som modersmal.
Det basta resultaten fick flickor med svenska som modersmal, 87 procent av dem
uppnadde malen pa samtliga amnesprov (figur 6.1). Motsvarande andel for pojkar med
ett annat modersmd an svenska var 70 procent.

For elever med ett annat modersmal an svenska var det alltsa vanligare att de inte
uppnadde malen pa ett eler flera amnesprov jamfort med elever med svenska som
modersmal. Att resultaten pa amnesprovet i svenska paverkas & inte sa konstigt. En del
av elevernamed ett annat modersmal kan ha kommit till Sverige nyligen och har inte
hunnit 1&ra sig svenska. Kunskaper i svenska kravs dock éven for att klara amnesprovet i
matematik. N&r amnesproven forandras mot att fanga mer av elevernas forstael se for
t.ex. ett matematiskt fenomen och inte bara att kunna aterge fakta kréver det ofta bade
att eleven kan forsta langre instruktioner och att eleven kan forklara och motivera egna
resonemang. Aven elever med |&s- och skrivsvérigheter kan ha svérigheter att prestera
bra pa uppgifter som kréver goda l&s- och skrivkunskaper.
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Antal skolor

7. Variationer |1 resultat mellan skolor

| detta kapitel ges en bild av hur resultaten varierar mellan skolornai urvalet. Vi
anvander oss av begreppet " mauppfyllelsegrad”. Ma uppfyllel segraden definieras som
andelen elever med minst provbetyget Godkand i respektive amne. Som redan ndmntsi
det inledande kapitlet gor bortfallet sannolikt att andelen elever som & har uppnatt malen
enligt provbetyget & nagot underskattad. Varje skolas resultat kan darfor inte redovisas
med sikerhet. Variationen mellan skolor behdver inte nédvandigtvis paverkas men det ar
andaviktigt att inte betrakta de enskilda skolornas resultat som exakta.

Av de 125 skolornai urvaet har inte allatagits med i analysen antingen p.g.a. att det har
funnits for fa elever med provbetyg (mindre an 20 elever per skola) eller da antalet
redovisade resultat har varit for fai forhdlandetill det totala antalet elever i skoldr 9 pa
skolan (mindre &n 50 procent av eleverna redovisade).® Analysernai detta kapitel baserar
sig pa resultaten fran 94, 98 respektive 101 skolor i svenska, matematik och engelska. |
figur 7.1 visas antalet skolor efter deras maluppfyllelsegrad. T.ex. har 26 skolor en
maluppfyllelse pa 0,99-1,00 i svenska, vilket innebér att i 26 skolor fick 99 - 100 procent
av eleverna provbetyget Godkand eller béttre.
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Figur 7.1. Antal skolor fordelade efter maluppfyllelsegrad (andel elever pa skolan med
minst betyget Godkand i provbetyg) i svenska, matematik och engelska.

Variationen mellan skolorna & storst i matematik och minst i engelska Det framgar av att
skillnaden mellan skolorna med den hogsta respektive lagsta mal uppfyllel segraden &
mindre i engelska @n i svenska och av att det & en nagot hdgre andel skolor som har en
maluppfyllelse pAminst 0,95 i engelska jamfért med i svenska. Den stora variationen
mellan skolornai matematik syns genom att antalet skolor i varje mauppfyllelseintervall
(stapel) & jamnt fordelade Gver alla staplarna, dvs. ingen av mauppfyllelsegraderna &r
mycket mera vanlig &n ndgon annan. Det finns skolor med en mauppfyllelsegrad pa
mellan 0,57 och 1,00, dvs. att i en skola har endast 57 procent av eleverna provbetyget
Godkand eller hogre medan i andra skolor har alla elever uppnétt malen. Notera att om
en skolas samtliga redovisade elever har erhdllit provbetyget Godkand pa provet skulle
denna skola fa en mauppfyllelsegrad pa 1,00 trots att inga elever har erhdllit ndgot av de

® Ju fler elevresultat som skolans resultat bygger p8, desto sakrare &r resultatet som métt p& skolans
samtliga elevers resultat. Likasa okar sakerheten i resultatmattet for skolan om andelen redovisade

elevresultat & hog.
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hogre betygen (VG och MVG). Figur 7.1 visar att mauppfyllelsegraden & ganska hog
for de flesta skolor. Det finns dock ett antal skolor dar maluppfyllelsegraden &r 13g.
Varfor maluppfyllelsegraden varierar mellan skolor &r svart att forklarai en deskriptiv
analys eftersom skolor arbetar under helt skilda férutséttningar. | en analys av resultaten
pa damnesproven 1998, Amnesproven skoldr 9, 1998, Analys av resultaten, visades att en
skolas resultat paverkades av ett antal sociokulturellaforhdlanden t.ex. forédrarnas
utbildningsniva, andelen nyinvandrade elever pa skolan och andelen pojkar pa skolan. Vi
har i analysen av resultaten pa amnesproven 1999 inte gjort ndgra korrigeringar for
elevernas sociokulturella bakgrund eller skolans sammanséitning av elever.

Ett annat séit att visa variationen mellan skolor visasi figur 7.2. Figuren visar ett sk.
boxplotdiagram’. | detta diagram syns det tydligare att variationen & stérre i svenska
jamfért med i engelska genom att ”boxen” & hogrei svenska dn i engelska. | denna figur
syns aven att i matematik har skolorna en lagre maluppfyllelsegrad och en storre
variation mellan skolornajamfort med i de andra @mnena.

Amnesprovet 1998 Amnesprovet 1999

Maluppfyllelsegrad
Maluppfyllelsegrad

Figur 7.2. Variationen mellan skolor i graden av maluppfyllelse, for matematik, svenska
och engelska. N ar lika med antalet skolor som analysen baseras pa.

Enjamforelsei variationen mellan skolornas resultat pd amnesproven 1998 och 1999
visar att variationen i maluppfyllelsegrad mellan skolorna uppvisar ungeféar samma
monster. Variationen mellan skolorna &r storst i matematik och minst i engelska. Det
finns dock en antydning till att variationen mellan skolorna har minskat i svenska och
Okat nagot i matematik och engelska. Eftersom antalet skolor & betydligt mindre 1999
betyder det att skolor med "ovanliga® varden i maluppfyllelsegrad paverkar variationen
mera an vad en motsvarande skola skulle ha gjort i 1998 ars undersokning, detta skulle
kunna vara en orsak till att variationen har okat i matematik och engelska. Aven det
minskade bortfallet, att fler elever vid skoldaghem, nyinvandrade elever och elever med
l&s- och skrivsvarigheter har deltagit i 1999 ars prov, skulle kunna paverka variationen
mellan skolorna eftersom fler ”svaga’ elevers resultat ingdr i analysen.

" | boxplotdiagrammet visar sjalva boxen det intervall i m8luppfyllelsegrad inom vilket hélften av
skolorna befinner sig. Ju hogre boxen & desto storre & variationen mellan skolorna. Det tjocka strecket i
boxen anger medianen. Halften av skolornaligger under medianvérdet och hélften av skolorna ligger
dver medianvardet. Om det finns skolor som i statistisk beméarkelse har extrema maluppfyllel segrader
markeras de som ringar eller stjérnor.



Bilaga 1

SKOLFS 1998:20
Utkom fran trycket den 24 juli 1998

Skolverkets foreskrifter
om obligatoriska amnesprov fér & 9 i grundskolan |&saret 1998/99

1998-06-23

Skolverket foreskriver foljande med stéd av 7 kap. 10 § grundskol eférordningen
(1994:1194).

1 § Ett nationellt &mnesprov skall bestd av savé tidsbundna som icke tidsbundna delar.

2 § Skolverket faststéller féljande datum for amnesprovens tidsbundna delar 1asdret
1998/99.

Amne Delprov  Provdatum
Svenska C 11 februari 1999
B 16 mars 1999
Engelska C  25mars1999
: B 14 april 1999
Matematik C  23apil 1999

Savd tidsbundna som icke tidsbundna delar skall avdutas senast den 21 maj 1999.

3 § Om det finns sarskilda ska far rektor bed uta om annat provdatum efter det datum
som angetts ovan.

4 8§ Rektorn ansvarar for att givnainstruktioner och évriga bestémmel ser betraffande
provens genomforande och hantering efterlevs.

5 § Det dligger rektorn att samordnainsandning av det material, de resultat och de
uppgifter som efterfragas av Skolverket och de institutioner som konstruerar proven.

LENA LANDGREN Birgitta Fredander
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Kommunernai urvalet AP 9 1999
Antal skolor samt antal elever i elevregistret

Bilaga 2

K ommun K ommungr upp Forkortning | Antal | Antal
Kommungrupp | skolor | elever
Aneby L ands-/glesbygdskommuner Lg 1 109
Boden Medelstora stéder Ms 3 365
Brécke L ands-/glesbygdskommuner Lg 3 105
Degerfors Ovriga kommuner Ovr 1 116
Forshaga Ovriga kommuner Ovr 2 139
Gagnef Ovriga kommuner Ovr 2 150
Goteborg Storstader, inkl. forortskommuner St 22| 1176
Halmstad Storre stéder Ss 10 944
Hofors Ovriga kommuner Ovr 2 112
Kramfors Ovriga kommuner Ovr 3 240
Laholm L ands-/glesbygdskommuner Ovr 3 287
Lidingb Storstader, inkl. férortskommuner St 5 384
Lidkdping Medel stora stader Ms 4 411
Malmo Storstader, inkl. férortskommuner St 7 671
Norberg Ovriga kommuner Ovr 1 85
Nykoping Medelstora stéder Ms 5 585
Robertsfors L ands-/glesbygdskommuner Lg 2 133
Réttvik Ovriga kommuner Ovr 2 126
Stockholm Storstader, inkl. férortskommuner St 26| 2006
Sunne Ovriga kommuner Ovr 1 152
Tranemo Ovriga kommuner Ovr 1 128
Tranas Ovriga kommuner Ovr 1 96
Toreboda L ands-/glesbygdskommuner Lg 1 126
Varberg Storre stéder Ss 5 613
Vastervik Medelstora stéder Ms 6 430
Y stad Medelstora stéder Ms 2 279
Almhult Ovriga kommuner Ovr 1 167
Alvdaen L ands-/gl esbygdskommuner Lg 3 108
Totalt i urvalet 125 | 10243
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Bilaga 3

Bortfallet i under sbkningen

Bortfall vid inrapportering av provresultat kan bero pa olika saker. T.ex. kan resultat-
blanketter saknas da de g & inskickade, en elev som ingdr i undervisningsgruppen kan
saknas pa redovisningsblanketten, en elever har inte gjort ndgon del alls av provet eler
en elev har inte gjort provet i sin helhet. Detta & exempel pa olika bortfallsorsaker, typer
av bortfall. Nedan diskuteras och redovisas de olika bortfallen i denna undersokning.

I nskickningsbortfall

| de skolor somingick i urvalet fanns det enligt elevregistret 10 237 elever |asdret
1998/99. Pa de insénda redovisningsblanketterna finns det uppgifter for 9 614 elever i
amnesprovet i svenska, for 9 928 elever i matematik och for 9 738 elever i engelska. Det
saknas alltsa resultat for ett antal elever, dvs. det finns ett inskickningsbortfall. Med
inskickningsbortfall menas de undervisningsgrupper eller enstaka elever vars resultat inte
redovisats av skolan. Aven om en elev inte genomfort provet skall eleven redovisas pa
resultatblanketten. Genom att jamfora antal et redovisade elever med antalet elever i
elevregistret gar det att uppskatta inskickningsbortfallet, se tabell B3.1.

Tabell B3.1. Inskickningsbortfall for svenska, matematik och engelska, AP 9 1999

Amne Anta redovisade elever  Antal elever enligt register I nskickningsbortfall
Svenska 9614 10 237 6%
Matematik 9928 10 237 3%
Engelska 9738 10 237 5%

Inskickningsbortfallet for amnesproven ligger mellan tre och sex procent. Det &r ett
mindre bortfall &n forra arets insamling, da inskickningsbortfallet var &tta-nio procent. |
matematik & det mer dn en halvering av inskickningsbortfalet. Det tyder pa att
informationen om att alla elever ska redovisas pa resultatblanketten har foljtsi en storre
utstrackning an forra aret. Det &r viktigt att alla elever redovisas pa resultatblanketten,
&ven de som inte gjort provet. Om ala elever i undervisningsgruppen redovisas gar det
att fa bakgrundsinformation om kén, modersmal och terminsbetyg for alla elever och
darmed kan olika bortfallsanalyser goras. Med hjdp av bortfallsanalyser gar det att gora
goda uppskattningar av hur bortfallet paverkar de redovisade resultaten och darmed en
béttre kontroll av om de redovisade resultaten verkligen speglar resultaten pa amnes-
proven for hela landet.

Enligt tidigare bortfalsuppfdljningar berodde en stor del av inskickningsbortfallet pa att
rektor/larare inte skickat in resultatblanketterna. En mindre del av bortfallet berodde pa
att rektor/larare inte ansag det 1ampligt att €l everna genomforde proven. Dessa elever var
ofta elever vid skoldaghem och speciaenheter samt nyinvandrade elever i forberedel se-
klasser.

Elevbortfall

Inte alla av de redovisade eleverna har gjort 8mnesproven och vissa elever har bara gjort
delar av dmnesproven, vissa delprov. Med elevbortfall menas elever som har redovisats
men som saknar resultat pa ett eller flera delprov. | tabell B3.2 redogdrs for hur manga
elever som gjort samtliga delprov, hur manga som gjort minst ett men inte alla delprov
samt hur manga som inte gjort ndgot delprov alls.
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Tabell B3.2. Antal och andel elever av de som redovisats som genomfort ett visst antal
delprov, AP 9 1999

Svenska Matematik Engelska
Genomforande Antal Andd | Antal Anded | Antd  Andd
Samtliga del prov 8633 90% | 8687 88%| 9106 94%
Minst ett men inte alla delprov 869 9% | 1137 11% 506 5%
Inte nagot delprov 112 1%| 104 1%| 126 1%
Totalt antal redovisade elever 9614 100% | 9928 100% | 9738 100%

Andelen av de redovisade eleverna som gjort samtliga delprov & 88 procent i matematik,
90 procent i svenska och 94 procent i engelska. Andelen av de redovisade elever som
gjort samtliga delprov har dkat vasentligt jamfort med amnesproven 1998, da endast
mellan 69 och 87 procent av eleverna gjorde samtliga del prov. Pa samma sétt som for
amnesproven 1998 &r det en l&gre andel elever som gjort minst ett men inte ala delprov i
matematik jamfort med i svenska och engelska. Det kan bero pa att amnesprovet i
matematik bestér av ett delprov mer jamfort med i svenska och engelska, sannolikheten
for att en elev missar négot delprov okar ju fler delprov som dmnesprovet bestar av.
Endast en procent av de redovisade eleverna har inte gjort ndgot delprov alls, aven detta
ar en forbattring jamfort med amnesproven 1998 datre procent av de redovisade
elevernainte gjort ndgot delprov.

Elevbortfallet kan dessutom variera for olika delprov inom samma &mnesprov. | tabell
B3.3a-c presenteras elevbortfallet per delprov inom respektive amne.

Tabell B3.3a. Elevbortfall for delprov och provbetyg i svenska, AP 9 1999

Svenska Antal elever  Elev-  Redovisade
med betyg  bortfall elever
Delprov A (Lasforstaelse) 9340 3% 9614
Delprov B (Muntlig kommunikation) 8 888 8% 9614
Delprov C (Skriftlig produktion) 9318 3% 9614
Sammanvagt Provbetyg* 8 586 11% 9614

*Endast de elever som genomfdrt samtliga delprov.

Tabell B3.3b. Elevbortfall fér delprov och provbetyg i matematik, AP 9 1999

Matematik Antd dlever  Elev- Redovisade

med betyg  bortfall elever
Delprov A (Tal- och symboluppfattning) 9579 1% 9928
Delprov B (Problemldsning - kortare uppgifter) 9554 1% 9928
Delprov C (Problemldsning — storre uppgifter) 9419 5% 9928
Delprov P/G (Par-/Gruppar bete) 9239 7% 9928
Sammanvagt Provbetyg* 8577 14%

*Endast de elever som genomfdrt samtliga delprov.

Tabell B3.3c. Elevbortfall for delprov och provbetyg i engelska, AP 9 1999

Engelska Antal elever  Elev-  Redovisade
med betyg  bortfall elever
Delprov A (Oral interaction) 9329 4% 9738
Delprov B (Receptive skills) 9460 3% 9738
Delprov C (Written production) 9460 3% 9738
Sammanvagt Provbetyg* 9077 7% 9738

*Endast de elever som genomfdrt samtliga delprov.
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En jamforelse mellan bortfallet i de olika delproven i respektive @mnesprov visar att i
svenska och engelska har de muntliga delproven, delprov B i svenska och delprov A i
engelska, ett stérre elevbortfall an dvrigadelprov. | svenska & elevbortfallet i det
muntliga del provet &tta procent och i engelska fyra procent jamfort med elevbortfallet pa
tre procent pa de 6vriga delproven. | matematik har delprov P/G, Par-/Gruppuppgiften,
det storsta bortfallet pa sju procent jamfort med fyra-fem procent pa de dvriga
delproven. For alla @mnesproven gdller att elevbortfallet har minskat kraftigt jamfort med
1998.

Tidigare analyser av elevbortfallet tyder pa att elever som inte deltar i proven i
genomsnitt & svagare an de elever som deltar i proven. Detta innebér att de resultat som
presenteras antagligen ger en nagot mer positiv bild av resultaten pa proven jamfort med
om allalandets elever i skolar 9 genomfort samtliga delprov.

Totala bortfallet

Genom att summera antalet elever som utgor elevbortfall pa provbetygsniva med antalet
som utg0r inskickningsbortfall, erhdls ett métt pa det totala bortfallet vilket redovisasi
tabell B3.4.

Tabell B3.4. Totat bortfall for svenska, matematik och engelska, AP 9 1999

Amne Inskicknings- Elevbortfall Totalt bortfall*
bortfall (provbetyq) (provbetyq)
Svenska 6% 11% 16%
Matematik 3% 14% 16%
Engelska 5% 7% 11%

*Observera att det totala bortfallet i procent inte &r lika med summan av elevbortfall och inskicknings-
bortfall i procent eftersom de baseras pa olika antal elever.

Tabell B3.4 visar att det totala bortfallet & minst i engelska (11 %) medan svenska och
matematik har ett ndgot storre bortfall (16 %). Det totala bortfallet for &mnesproven
1999 &r dock betydligt mindre an bortfallet for forra drets amnesprov. For amnesproven
1998 var det totala bortfallet 31, 38 respektive 22 procent fér svenska, matematik och
engelska. Det minskade bortfallet gor att redovisningen for resultaten pa amnesproven
1999 ger en betydligt sakrare bild av hur eleverna presterade pa amnesproven jamfort
med forra drets redovisningar. Detta eftersom bortfallet kan ha en snedvridande effekt pa
resultaten. Om vi ser till det totala bortfallet & det rimligt att anta att sval elevbortfall
som inskickningsbortfall har en nagot snedvridande effekt pa de redovisade resultaten.
Andelen elever som g har uppnétt malen enligt provbetyget & sannolikt ndgot under-
skattad. Det finns daremot ingen anledning att tro att bortfallet skulle paverka relationen
mellan undergruppers resultat t.ex. mellan flickor och pojkar. Vid jdmforelser mellan
1998 och 1999 kan dock resultaten paverkas av att fler elever deltagit i proven 1999.
Elever vid skoldaghem, nyinvandrade elever och elever med |as- och skrivsvarigheter har
deltagit i storre utstréckning i 1999 ars prov.

Sammanfattningsvis kan konstateras att borfallet & betydligt mindre for &mnesproven
1999 jamfort med forra rets insamlingar av resultat. En bidragande orsak till detta ar det
gedigna arbete som lararna har gjort vid genomférandet av &mnesproven samt vid
inrapporteringen av elevernas resultat.
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Teknisk beskrivning av skattningen av provbetyg for amnesproven skold 9

Allaelever har inte gjort samtliga delprov och saknar darfor ett provbetyg. Vi har skattat
(imputerat) ett provbetyg for de elever som genomfort merparten av delarnai proven. De
skattade vérdena & inte tankta att anvandas for analyser pa individniva, utan endast for
att forstka skatta en mer réttvisande bild av resultaten pa amnesproven i det fall att
Sveriges dlaelever i skolar 9 skulle ha deltagit i samtliga delprov.

Metoden gar ut pa att vi forsoker anta vilket provbetyg de elever som endast saknar
nagra fa del provsbetyg skulle haft om de hade gjort samtliga delprov. Antagandet gors
pagrundval av resultaten pa de delprov som eleven faktiskt har gjort. Dessa resultat
jamfors med resultaten for de elever som har provbetyg och som har samma resultat pa
de delproven.

Vi kan ta ett exempel. Lat oss saga att det finns 1 000 elever som gjort samtliga delprov
(i vart exempel sager vi att det finns tre delprov) och erhdllit betyget Godkand pa delprov
A och V& godkand pa delprov B oberoende av resultat pa delprov C, setabell B4.1. Lt
oss vidare anta att av dessa 1 000 har hélften fatt betyget Godkand i provbetyg och
halften V& godkand. Det finns dessutom tva elever som har betyget Godkéand pa del prov
A och Vd godkand pa delprov B, men som inte har deltagit i delprov C. For dessatva
skavi darfor skatta ett provbetyg. De skattade provbetygen fordelas sa att fordel ningen
blir proportionerlig med fordelningen av provbetyg for de 1 000 eleverna som gjort
samtliga delprov (se det gramarkerade i tabell B4.1).

Tabell B4.1. Exempel pahur skattningen kan gatill

Elever som ddltagit i Elever som endast
samtliga delprov och som | deltagit i tva delprov och
har Godkand pa delprov A | som har Godkand pa
och Val godkand pa delprov A och Val
delprov B godkand pa delprov B
Sammanvéagt provbetyg Skattat provbetyg
EUM G VG MVG |EUM G VG MVG
Antal 0O 500 500 O 0 1 1 0
Fordelning (%) 0 50 50 0 0 50 50 0

EUM = Ej uppnatt malen

Det innebér att den ena av de tva elever som missat delprov C ges provbetyget Godkéand
medan den andra eleven ges provbetyget Va godkand. Eftersom vi, som tidigare namnt,
inte tanker analysera de skattade provbetygen paindividniva spelar det ingen roll vem av
de tva som fér betyget Godkand och vem som far Va godkéand. Vi generdiserar sedan
detta forfarande sa att alla som saknar ett delprov far ett skattat provbetyg enligt samma
principer. FOr annesprovet i svenska och engelska som har tre delprov kunde alla dessa
imputeras. Amnesprovet i matematik innehdll fyra delprov, vilket gor att en fullstandig
imputation for alla kombinationer av mgjliga utfall skulle ge en véldigt komplex
imputeringsmodell. Vi bed utade oss darfér for att koncentrera oss pa resultaten pa de tre
delproven som hade flest redovisade elever, dvs. delprov A och B och C.
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Imputeringsforfarandet gjorde att ett provbetyg for ytterligare 825 elever i svenska, for
1 074 elever i matematik och for 456 elever i engelska skattades. Nér dessa elevers
provbetyqg tillférdes de ursprungliga provbetygen minskade bortfallet i provbetyget till
mellan sex och &tta procent, beroende pa amne, jamfort med det totalt bortfall pa mellan
11 och 16 procent fér elever med sammanvagt provbetyg. Detta skattade provbetyg ger
alltsa en mer representativ bild av resultaten pa amnesproven om hela populationen
elever i skolar 9 hade deltagit i samtliga delprov.

Tabell B4.2. Antal och andel elever med sammanvagt eller skattat provbetyg

Svenska Matematik Engelska
Antal Andd | Antd Andd | Anta Andd
Registrerade elever |asdret 1998/99 10237 100%| 10237 100%| 10237 100%

Elever med skattat eller sasmmanvégt provbetyg | 9411  92%| 9651 94%| 9533 93%
varav elever med
sammanvagt provbetyg 8633 84%| 8687 85% 9106 89%
skattat provbetyg 778 8% 964 9%| 427 1%
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