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Forord

Skolverket har genomfort en analys av hur likvérdigheten i grundskolan har
utvecklats. Begreppet likvérdighet kan delas upp i tre grundldggande aspekter:
lika tillgang till utbildning, lika kvalitet pa utbildningen och att utbildningen ska
vara kompensatorisk. Denna rapport fokuserar pa i vilken utstrdckning
utbildningen kompenserar for elevernas olika forutsittningar genom att undersoka
resultaten i slutet av grundskolan i forhallande till elevernas socioekonomiska
bakgrund och hur detta har fordndrats 6ver tid. Dessutom analyserar vi hur
resultat och elevsammanséttning skiljer sig at mellan skolor.

Det ar fjarde géngen som Skolverket publicerar en genomgéang av hur
likvérdigheten fordndras sett till resultaten i slutet av grundskolan.

Rapporten har tagits fram av Jonas Sandqvist och Anders Auer.

Vi vill tacka de forskare som har deltagit i diskussionen om vara
likvirdighetsanalyser under de senaste dren. Sérskilt vill vi tacka Bjérn Ockert
och Erica Lindahl, Institutet for arbetsmarknadspolitisk- och utbildningspolitisk
utvérdering, Erik Rosenqvist, Institutet for Analytisk sociologi, Linkopings
universitet, Eva Andersson, kulturgeografiska institutionen Stockholms

universitet.

Solna september 2025

Joakim Malmstrom Jonas Sandqvist
Generaldirektor Undervisningsrad
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Sammanfattande slutsatser

I den hér rapporten beskriver och analyserar Skolverket likvérdigheten i slutet av
svensk grundskola under perioden 1998—2024. Det dr en period som praglats av
flera fordndringar inom skolan och i det omgivande samhillet — inte minst under
det senaste dryga decenniet med nytt betygssystem 2013, ett historiskt stort antal
asylsokande som kulminerade 2015 och covid-19-pandemin under aren 2020 till
2022.

I rapporten ser vi att familjebakgrundens betydelse for meritvirdena i arskurs 9
fortsatt ar stor. Betydelsen har inte 6kat men inte heller minskat. Men for enskilda
amnen syns en okad betydelse av familjebakgrund och i synnerhet fér matematik
som blivit det &mne dér familjebakgrunden slar igenom mest. Dessutom sker de
senaste dren, for forsta gingen sedan 1998, en tydlig forsdmring av
betygsresultaten for elever fodda i Sverige med svensk bakgrund. Elever med
redan laga betyg, sirskilt flickor, har tappat &nnu mer vilket bland annat fatt till
foljd att behorigheten till gymnasieskolan har forsdmrats de senaste aren for
elever fodda i Sverige.

Vi ser ocksa att skillnaderna i skolresultat och skolsegregation har stabiliserats pa
en hogre niva an for 20 ar sedan. De dkade skillnaderna mellan skolor beror bade
pa 6kad boendesegregation och pa skolval. Sammantaget visar resultaten att det
fortsatt krivs 6kade insatser fran stat och huvudmain for att stirka skolans
kompensatoriska uppdrag for 6kad likvardighet och dirmed mer lika
forutsittningar for fortsatta studier eller livsval.

Ett trendbrott med forsamrade resultat sedan
pandemin

Denna rapport visar pa nya monster de senaste aren for olika elevgruppers
betygsutveckling i slutet av grundskolan. Bade meritviardena och behorigheten till
gymnasieskolan har for forsta gdngen sedan slutet av 1990-talet forsdmrats bland
elever fodda i Sverige med svensk bakgrund. Under de senaste &ren — efter covid-
19-pandemin — syns ett trendbrott. Elever fodda i Sverige med svensk bakgrund —
och sérskilt flickor — har tappat relativt i meritvérden och férre uppnér behorighet
till gymnasieskolan.

Vi ser ocksa en 6kad spridning i bade meritvdrden och enskilda &mnesbetyg for
elever fodda i Sverige med svensk bakgrund sedan bytet av betygsskala och
inférandet av ett nytt sitt att beskriva kunskapskraven for olika betygssteg 2013.
Sedan pandemin &r det elever som redan har laga resultat som tappar i
betygsresultat, vilket ocksa syns i den sjunkande behdrigheten till
gymnasieskolan.

Aven de internationella kunskapsmitningarna Timss och Pisa visar en dkad
spridning i resultat och tecken pa att flickors forsprang i kunskaper gentemot
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pojkar minskar.! Det dr en indikation pa att bdde den okade spridningen och
nedgéngen i resultat for flickor motsvaras av en nedgang i kunskaper och inte
bara i betyg.

Covid-19-Pandemin som utbrot varen 2020 innebar stora péfrestningar pa
skolsystemet. Under pandemin 6kade betygsresultaten men de har darefter
sjunkit. Det gér inte att utesluta att nedgéngen i betygsresultat dr efterverkningar
av att elevernas tidigare skolgéng paverkades av pandemin. Skolverket har
exempelvis tidigare kunnat konstatera att elever som redan hade sdmre
forutsittningar drabbades hardare av pandemin.? Det 4r ett liknande monster som
vi ser i denna undersokning dér det framst 4r elever med redan laga resultat som
tappat allt mer. Det ar dock svért att beldgga orsakssamband med pandemin eller
om forsdmringarna har andra orsaker.

Forbattrade resultat for utlandsfodda

Elever med utlindsk bakgrund som ar fodda i Sverige uppvisar liknande monster
som elever med svensk bakgrund. Efter pandemin ser vi sjunkande betygsresultat
och en 6kad spridning i resultaten for dessa elever. Samtidigt ser vi en positiv
utveckling for elever som &r fodda utomlands. De har i genomsnitt ldgre
meritvarde dn dvriga elevgrupper men de senaste dren har resultaten 6kat, liksom
behorigheten till gymnasieskolan, tvirtemot utvecklingen for elever fodda i
Sverige med svensk och utlindsk bakgrund. Fér denna grupp har ocksa
betydelsen av den socioekonomiska bakgrunden for meritvardet okat kraftigt fram
till 2016, for att darefter minska.

De forbéttrade resultaten for utlandsfodda elever kan framst ses som effekter av
en demografisk fordndring. Perioden med kraftig 6kning av asylsokande innebar
att det tillkom elever med sdmre forutsittningar for ldrande i form av kortare tid i
svensk forskola och skola, simre kunskaper i svenska och inte séllan en simre
skolgang fran de lander de flytt ifran. Allteftersom asylinvandringen har minskat
har ocksa sammansittningen av gruppen utlandsfodda elever forindrats. Aren
kring 2015 6kade den genomsnittliga invandringséldern bland utlandsfodda
niondeklassare, for att under senare ar sjunka. De utlandsfodda eleverna ar i dag i
genomsnitt yngre nér de kommer till Sverige och har dédrmed hunnit vara ldngre i
svensk skola och uppnér darfor béttre resultat.

Familjebakgrundens betydelse ar fortsatt stor

Familjebakgrundens betydelse for meritvirdena i arskurs 9 dr fortfarande stor.
Sannolikheten é&r storre att uppna hdga meritvarden och behdrighet till
gymnasieskolan for elever med fordldrar med hog utbildning och hdga inkomster
an for elever som inte har det.

! Nir det géller vad som kan ligga bakom flickors resultatutveckling se Skolverket 2025a.
2 Skolverket (2022), s. 49f. Se éven Anna Sjdgren (red) et al. 2021.
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Nér analyserna avgransas till meritvéardet for elever fodda i Sverige med svensk
bakgrund minskade betydelsen av familjebakgrund i borjan av 2000-talet for att
sedan Oka fran mitten av 00-talet till runt 2010. Utvecklingen efter 2010 ger lite
olika resultat beroende pa hur betydelsen av familjebakgrund méits — med ett
socioekonomiskt index eller med syskonkorrelationer. Medan
syskonkorrelationerna efter 2010 langsamt sjunker till samma niva som i borjan
av 00-talet ligger det socioekonomiska indexets betydelse for meritvéardet kvar pa
en hogre niva. Det dr svart att sékert veta vilket matt som ger den mest trovardiga
bilden av utvecklingen.?

Det finns dock vissa andra indikationer som stodjer att familjebakgrunden kan ha
fatt en storre betydelse over tid for elever fodda i Sverige med svensk bakgrund.
Nér man undersoker den socioekonomiska betydelsen for varje amnesbetyg i
stéillet for meritvérdet s& syns en 6kning i de flesta &mnen dven efter 2010.* Det ir
sarskilt intressant att matematik har blivit det &mne dér familjebakgrunden har
storst betydelse for betygsresultaten. Det visar d&ven de dmnesvisa
syskonkorrelationerna.

Den har rapporten ger inget underlag for att identifiera orsakerna till
familjebakgrundens 6kande betydelse for de enskilda betygen. Det ar tydligt att
bytet av betygsskala och betygskriterier 2013 paverkar méttet pa
familjebakgrundens betydelse. Det skedde en 6kning av familjebakgrundens
betydelse dven vid 6vergangen till mélrelaterade betyg 1998 men bara de tre
forsta aren. Vi har undersokt om det kan ha med lérarnas betygssittning att gora.
Det gér inte att utesluta att sa &r fallet men vara analyser visar inga tecken pa
detta.’

Resultatskillnaderna mellan skolor har inte
forandrats under senare ar

Resultatskillnaderna mellan skolor r nidstan dubbelt s& hog (runt 12 procent), ar
2024 som den var &r 1998 (drygt 6 procent). [ samband med det stora
flyktingmottagandet fram till och med 2015 6kade skillnaderna mellan skolornas
betygsresultat kraftigt. Det syns tydligt dd man jamfor skillnaderna mellan de 25
procent skolor som har de hogsta meritvirdena med de 25 procent skolor som har
de lagsta meritvardena. Sannolikt var detta en effekt av att de nyanlédnda eleverna
som kom in i skolan med sdmre forkunskaper och forutséittningar inte fordelades
jamnt mellan landets skolor. De senaste aren har skillnaderna mellan skolor i
betygsresultat legat pa en mer eller mindre konstant niva.

3 Fér en diskussion se SOU 2019:40. s. 171ff.

4 Det finns en statistisk forklaring till att vi ser denna skillnad i utveckling mellan de olika Amnena respektive for
meritvardet. Skillnaden har att géra med att sambandet (korrelationen) mellan dmnena har 6kat 6ver tid. Se teknisk
bilaga avsnitt 1.4.

5 Analyser av sambandet (korrelationen) mellan lirarbetyg och betyg pa de nationella proven i samma dmne visar inget
entydigt monster 2013-2024 (proven stilldes in 2020 och 2021). Fore pandemin 2013-2019 gar korrelationerna mellan
betyg och provbetyg ner nagot i matematik, svenska och engelska medan de gar upp i NO-imnena. Aren 2022-2024
finns ingen entydig trend. Inte heller den sa kallade relativa betygssittningen mellan skolors betygssittning relativt de
nationella proven visar nagon generell trend 2013-2024. Se Excelfil tabell B10.2. Se dven en jamforelse mellan Timss-
resultaten och de deltagande elevernas betyg 2023 och 2015, Skolverket 2024.s. 95.
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Forandringar i elevsammanséttningen mellan skolor kan forklara det mesta av de
okande skolskillnaderna i resultat. Men det skedde en minskning av hur mycket
elevsammanséttningen kan forklara mellan 2009 och 2016 som sedan hallit i sig.
Vi vet inte orsaken bakom denna forandring. Det kan handla om en 6kad sortering
mellan skolor av elevegenskaper som inte fingas av véra registervariabler men
det gar inte helt att utesluta att det ocksé handlar om 6kade kvalitetsskillnader i
undervisningen mellan skolor.®

Skolsegregationen har 6kat men inte pa senare ar

I Skolverkets studie fran 2018 sag vi en tydlig 6kning av skolsegregationen. Vi
kan nu se att skolsegregationen i det ndrmaste har férdubblats dver hela
tidsperioden men den har inte fortsatt 6ka efter 2015. Den hér gangen har vi
fordjupat analysen av skolsegregationen genom att undersoka hur stor del
okningen av skolsegregationen som beror pa boendesegregation och pa skolval.
Vi kan se att den 6kning som skett sedan 1998 till ungefar 75 procent kan
forklaras av 6kad boendesegregation och till 25 procent av skolvalet.

Okade utmaningar for en likvardig skola

Under den undersokta perioden har flera satsningar gjorts fran bdde huvudmén
och staten for att oka likvardigheten. Skolverket &r en del i detta arbete, genom
utbetalningar av statsbidrag och stdd till huvudmaénnen i att utveckla kvalitet i
undervisningen och en likvirdig skola. Trots dessa satsningar visar denna studie
att likvardigheten i skolan inte forbattrats. Vi kan konstatera att skolresultaten
fortsatt skiljer sig at kraftigt beroende pa fordldrarnas socioekonomiska bakgrund.
En 6kning av andelen svenskfodda elever med svensk bakgrund som inte &r
behoriga till gymnasieskolan &r ett sérskilt oroande tecken for skolsystemets
kompensatoriska formaga d4 denna andel tidigare legat pa en lagre niva under
manga ar.

Skolsegregationen har visserligen inte okat, men ar fortfarande pataglig i svensk
grundskola. Det medfor flera risker for likvédrdigheten som Skolverket och andra
har lyft tidigare.” Vi har en lararbrist dér en stor andel elever undervisas av
obehdriga ldrare i olika &mnen. Fortfarande finns en farhaga att det kommer att
uppsté en forvérrad sa kallad pedagogisk segregation &n den som redan existerar
dér behoriga och erfarna lirare soker sig bort fran skolor med en
elevsammansittning som dr mer utmanande.® En storre skolsegregation kriver
ocksé en mer kompensatorisk resursférdelning for att inte likvardigheten ska
forsdmras.

6 SOU 2019:40. kapitel 6.
7 Skolverket 2018. s. 38f. Se dven SOU 2019:40. s. 34ff
8 Skolverket 2023a. kapitel 5.
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Sammantaget visar resultaten att det fortsatt krdvs ytterligare insatser frén stat och
huvudmaén for att stérka skolans kompensatoriska uppdrag for 6kad likvardighet i
skolan och ddrmed mer lika forutséttningar for fortsatta studier eller livsval.
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1. Inledning

Denna rapport tar sin utgangspunkt i skollagen (2010:800) om elevers rétt till
likvirdig utbildning.” Skolverket har flera ganger tidigare genomfort studier av
likvirdigheten i slutet av grundskolan pé nationell niva.!° Den senaste analysen
frén 2018 visade att bade spridningen mellan skolors genomsnittliga resultat och
skolsegregationen hade okat. Det syntes tendenser till att skolans sammanséttning
fatt en storre betydelse for elevernas resultat och det fanns ocksa tecken pé att
elevernas socioekonomiska bakgrund hade fatt en storre betydelse for deras
betygsresultat.!! Internationella kunskapsmétningar har dessutom visat vissa
tendenser pa en minskad likvirdighet i svensk skola.'> Aven i denna rapport ir
fokus att undersoka hur likvardigheten i slutet av grundskolan har utvecklats dver
tid.

1.2 Syfte och avgransningar

Syftet med rapporten &r att beskriva och analysera likvardigheten i slutet av
svensk grundskola under perioden 1998-2024. Skollagen lyfter fram tre aspekter
av likvirdighet:!

o lika tillgang till utbildning
o lika kvalitet pd utbildningen

e att utbildningen ska vara kompensatorisk.

Den mest centrala frigan som behandlas i den hér rapporten handlar om den
tredje aspekten av likvardighet, det vill sdga skolans kompensatoriska uppdrag
som formuleras sa hir i skollagen:

I utbildningen ska hinsyn tas till barns och elevers olika behov. Barn och elever ska ges stod
och stimulans sé att de utvecklas sa langt som mgjligt. En strdvan ska vara att uppvéga
skillnader i barnens och elevernas forutsittningar att tillgodogora sig utbildningen.!'4

Det gér inte att utifran skollagen och dess forarbeten slé fast nagon specifik niva
for nér utbildningen har uppnatt en god eller tillricklig kompensatorisk formaga.
Det ska vara just en strdvan hos de ansvariga for utbildningen. [ den hér rapporten
undersoks déarfor eventuella fordndringar i likvardigheten over tid.

Vi stiller foljande huvudfragor:

e Hur ser skolsystemets formaga att uppvéga elevers olika forutsattningar for att
na sa goda skolresultat som majligt ut over tid?

° Fér en utforligare redogdrelse for tolkningar och praxis av skollagen (2010:800) se framforallt Skolverket 2012.
kap.1.2. Aven Skolverket 2012. kap. 1.

10 Skolverket 2006. Skolverket 2012; 2018.

11 Skolverket 2018.

12 Skolverket 2023b; 2023¢; 2024.

13 Skolverket 2012. kap. 1.2.

141 kap. 4 § andra stycket skollagen.
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e Hur har elevsammansattningen mellan skolor (skolsegregationen) utvecklats
och vad dr huvudorsakerna till forédndringar i skolsegregation?

e Hur paverkar elevsammanséttningen pa skolor elevers skolresultat 6ver tid?

e Hur ser utvecklingen i likvirdighet for betygen ut jamfort med resultaten i de
internationella kunskapsmaétningarna?

Skollagens forarbeten tydliggor inte vad som menas med forutséttningar att
tillgodogora sig utbildningen. I rapporten véljer vi att undersoka elevers olika
forutsittningar i form av uppgifter om bakgrundsfaktorer som finns i register och
vi anvinder dven ett bredare métt pa familjens bakgrund i form av sé kallade
syskonkorrelationer. Vi anvidnder metoder som ér vl etablerade i forskning och
internationella kunskapsmaétningar.

Det finns flera viktiga aspekter av forutsdttningar som vi inte undersdker i denna
rapport. Vi undersoker exempelvis inte hur skolan kompenserar for elever med
olika funktionsnedsittningar.!® Vi undersoker i begransad utstrdckning hur
likvérdigt skolan fungerar for pojkar respektive flickor.'

En fraga som &r viktig att analysera &r i vilken utstridckning elevens skolgang ar
beroende av vilken skola eleven gar i. Idealt sett ska en elev fa lika goda
mojligheter att utvecklas sé langt som mojligt oavsett vilken skola eleven an gér i.
Vi har dock inte analyserat i vilken utstrackning kvaliteten pa undervisningen ar
likvirdig mellan skolor.!” Ddremot analyserar vi, i viss man, om skolans
elevsammanséttning gynnar eller missgynnar en elevs mojlighet att utvecklas s&
langt som majligt.

En viktig princip i rapporten dr att vi sa l&ngt det &r mojligt forsoker undersoka
skolans kompensatoriska forméga over tid for en population elever som haft
liknande forutsittningar. Andringar i populationens sammanséttning, framfor allt
till f61jd av invandringen, gor det dock svért att veta vad som ligger bakom
forandringar i tidsserierna. Darfor har vi i vissa analyser begrénsat populationen
till elever fodda i Sverige med svensk bakgrund. Eftersom forutséttningarna kan
fordndras dven for elever fodda i Sverige med svensk bakgrund undersoker vi
dven om de bakgrundsvariabler vi anvédnder har &ndrats over tid, exempelvis
fordldrarnas utbildning.'®

Vi har inte undersdkt hur bra det svenska skolsystemet ar pa att ta emot och
undervisa invandrade elever.' Vi har inte heller undersékt om invandringen
paverkat skolsystemets kompensatoriska forméga for elever fodda i Sverige.

15 En orsak &r att sddana uppgifter inte ir tillgéngliga i register. Se Skolverket 2025b och SOU 2023:95. Skolverket har
dock i uppdrag att analysera och lamna forslag pa vilka uppgifter fran Socialstyrelsens patientregister som bor samkdoras
med de individbaserade uppgifter som Skolverket samlar in for att béttre folja upp skolgangen for elever med
funktionsnedsittning. Uppdraget ska redovisas senast den 30 september 2025 (Regleringsbrev for budgetaret 2025
avseende Statens skolverk).

16 En s&dan fordjupning finns i Skolverket 2025a.

17 Fér en sédan analys se SOU 2019:40. kap 7.

18 Fér en beskrivning av hur utbildningsnivén har éndrats i hela befolkningen och for utrikes fédda, se exempelvis
Statistiska centralbyran 2025.

19 Hans Gronqvist and Susan Niknami 2017; 2020; Jan O. Jonsson and Carina Mood 2023.

20 Fér en analys av hur invandringen péverkat skolresultaten for elever fodda i Sverige se Demid Getik et al. 2024.
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1.3 Resultatmatt, bakgrundsvariabler och metod

I den hér rapporten analyserar vi med hjilp av registerdata och kvantitativa
metoder olika aspekter av likvéirdighet i grundskolan och hur dessa har utvecklats
over tid. Skolverket har tidigare genomfort flera liknande analyser av
likvirdigheten i grundskolan och den senaste publicerades 2018.%! I varje tidigare
rapport har det gjorts relativt stora metodologiska fordndringar i relation till
foregéende rapport och denna rapport dr inget undantag. Centrala orsaker till
forandringarna &r att det kommit nya analyser som utvecklat metoderna for att
beskriva utvecklingen av likvérdigheten Gver tid. Nér det géller denna rapport ar
den viktigaste tillkommande analysen langtidsutredningens underlagsrapport
Jimlikhet i mojligheter och utfall i den svenska skolan (SOU 2019:40).2
Langtidsutredningens rapport dr mycket mer omfattande men vér rapport stracker
sig langre fram i tiden och belyser nagra centrala omraden for likvardigheten i
skolan.

Vi beskriver mycket kortfattat i respektive kapitel hur vi har genomfort
analyserna och vilka forandringar som har gjorts sedan tidigare analyser. I ovrigt
hanvisar vi till en teknisk bilaga for en mer detaljerad och teknisk beskrivning av
metoderna. Vi gor dven hénvisningar till en rad kompletterande tabeller och
diagram som finns i en Excelfil.?®

I det hér avsnittet beskrivs kortfattat de resultatmatt och bakgrundsvariabler som
anviands i rapporten. For mer utforliga beskrivningar av de olika variablerna
hénvisar vi till den tekniska bilagan.

Population och populationsforandringar

Vér population &r elever som gatt ut grundskolan varterminen 1998-2024.
Sammanséttningen av eleverna i populationen har fordndrats 6ver tid. En mindre
forandring ar att andelen elever som gér i anpassad grundskola (tidigare
obligatorisk sérskola eller grundsérskola) har varierat 6ver tid. Andelen elever i
anpassad grundskola har varierat mellan cirka 1 och 1,5 procent under var
tidsperiod och det ér en tendens till okning.?* Dessa elever ingdr inte i var
population. En del av variationen skulle kunna bero pa olika tilldmpningar av
bestammelserna om vilka elever som ska gé i anpassad grundskola. Darmed kan
eventuellt andelen elever med de svéraste forutsédttningarna att nd godkinda betyg
variera over tid som en f6ljd av olika tillimpningar. Var bedomning ar dock att
det begrinsade antalet elever gor att sddana eventuella olikheter i tillimpning inte
paverkat de generella monstren i vara analyser.

En betydligt storre forandring av populationen har skett pa grund av
migrationsfordandringar och da frimst den omfattande invandringen till Sverige

2! Skolverket 2006. Skolverket 2012. Skolverket 2018.

22 Aven utgiven som IFAU 2020.

23 Bade den tekniska bilagan och Excelfilen finns att ladda ner i anslutning till rapporten i Skolverkets
publikationsdatabas pa www.skolverket.se. Excelfilen flik 1 innehaller ocksé tabeller med siffor for rapportens diagram.
24 Skolverket 2025¢. Det kan ndmnas att i samband med skollagen 2011 skedde skdrpningar bade vad giller malgruppen
och krav pa utredningarna for anpassad grundskola, s. 10, Skolverket 2025c.
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som kulminerade 2015.% I diagram 1 beskrivs hur elevpopulationen forindrats
nér det giller migrationsbakgrund for elever 1 arskurs 9. Det giller elever fodda i
Sverige med utldndsk bakgrund (bada fordldrarna fodda utomlands) samt
utlandsfodda elever.

Diagram 1. Andel av samtliga elever i arskurs 9 som ar fédda i Sverige med utlandsk
bakgrund respektive ar utlandsfédda, 1998-2024.

20%
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14% .
12% .
10% — oeeeees celamm --
8% P
6% =

4%

2%

0%

= === Fddda i Sverige med utlandsk bakgrund ¢ c°** Utlandsfédda

Som framgar av diagram 1 minskade andelen utlandsfodda fram till 2009 for att
dérefter 6ka kraftigt fram till 2015/2016. Darefter minskade andelen négot for att
stabilisera sig p4 en nivé pa drygt 15 procent. Aven andelen fodda i Sverige med
utlandsfodda foréldrar har 6kat under perioden. Sammantaget har andelen elever i
arskurs 9 med utldndsk bakgrund 6kat frén cirka 15 procent till 28 procent.

Att pa olika sétt ta hdnsyn till invandringen i analyserna dr centralt for forstaelsen
av utvecklingen av likvirdigheten i skolan. Det gjordes dven i rapporten fran
2018.% Invandringen till Sverige har i hog grad bestatt av flyktinginvandring frén
konfliktomraden. Det har inneburit att det tillkommit elever med sdmre
forutsittningar for larande i form av kortare tid i svensk forskola och skola, sémre
kunskaper i svenska och inte sdllan en sdmre skolgang fran de lander de flytt
ifran.”” Aven for elever som #r fodda i Sverige eller som gétt hela skolgangen i
Sverige men har invandrade foréldrar ér forutséttningarna for stod fran hemmet 1
genomsnitt simre. De invandrade forédldrarna har i genomsnitt sémre kunskaper i
svenska och i genomsnitt 1dgre utbildningsniva och inkomster jamfort med
foréldrar fodda i Sverige.?® Invandrade fordldrar har i genomsnitt yrken med ligre

25 Fér en genomgéng av migrationen se exempelvis Konjunkturinstitutet 2025. kap 3.
26 Skolverket. 2018; se dven Skolverket 2016a.

27 Se exempelvis Skolverket 2016a.

28 Jan O. Jonsson and Carina Mood 2023. s. 28f. s. 61fT.
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kvalifikationer och ldgre inkomster i forhallande till sin utbildning, jamfort med
svenskfodda fordldrar med jamforbar utbildning.” Ett skl till detta ar att
invandrade foraldrar som har en utbildning fran hemlandet har svérare att fa jobb i
Sverige som motsvarar utbildningen. Detta innebér i praktiken att om man jamfor
fordldrar med samma utbildningsniva s har invandrade forédldrar i genomsnitt
ldgre inkomster dn fordldrar med svensk bakgrund.*® Omvint om man jaimfor
fordldrar med lika inkomster har invandrade foréldrar i genomsnitt en hogre
utbildningsniva. Bade utbildning och inkomster ar viktiga indikatorer pa resurser
for att stodja barnens skolgang.

Variabler som mater elevernas skolresultat

Rapporten utgar fran slutbetyg fran arskurs 9 i grundskolan 1998-2024, och
anvander huvudsakligen ett resultatmatt:

e Meritvirde, det vill séga elevens summa av betygspoédngen for 16 dmnen.

I diagrammen presenteras analyser med meritvirden. Vi anviander meritvirdena
med motivet att det &r meritvirdena som eleverna anvénder nér de soker till
gymnasieskolan.

I nagra analyser har vi ocksé sett pa utvecklingen for de enskilda dmnesbetygen.
Motiven for att &ven undersoka enskilda &mnen &r dels att &mnen ligger till grund
for behorigheten till gymnasieskolan, dels att det har ett virde i sig att se hur den
socioekonomiska bakgrunden péverkar betygen i olika &mnen.

Betygsskalan har sedan 2013 sex steg: A, B, C, D, E och F. Betygen A-E ar
godkénda betyg medan F ir ett icke godkint betyg. Betygen omkodas till
numeriska virden dir F=0, E=10, D=12,5, C=15, B=17,5 och A=20.%'
Meritvérdet i denna rapport dr en summering av 16 dmnen och maxvérdet ar
didrmed 320 poing.*? Det sker alltsa ingen viktning av dmnena for meritvirdet
trots att timplanen varierar kraftigt mellan &mnen.*® En viktig forutsittning for
analyserna dr att betygsskalan inte ar jamn, dé ett F ger 0 podng och ett E 10
poing.’* Elever som ligger i den nedre delen av férdelningen i meritvérden har
fler imnen med F (0 podng) vilket ytterligare forstirker deras laga resultat. Elever
kan ha kunskaper i ett &mne men far 4nda noll podng om lararen bedomer att
kunskaperna inte motsvarar kraven for E. For att undersoka effekten av den
asymmetriska betygsskalan har vi for vissa analyser dven kodat om betygen med
en jamn betygsskala, vardena 1-6.

Vidare finns en sa kallad takeffekt dir en elev inte kan fa hogre betyg dn A.*° Det
minskar variationen i meritvirden jamfort med om man haft fler betygssteg pa de

2 Se Excelfil flik 2 for tabeller med en beskrivning av hur populationen forindrats ver tid.

30 Se Excelfil flik 13.

31 Fére 2013 Ej uppnatt malen EUM=0, G=10, VG=15 och MVG=20.

32 Frén och med vérterminen 2014 kan eleven ha ett meritvéirde med 17 &mnen om eleven list sprékval moderna sprak
vilket da ger ett maxvirde pa 340 podng. For att kunna jamfora 6ver tid sa anvénds 16 dmnen.

33 Skolforordningen (2011:185), bilaga 1.

34 Vilket inte dndrades med den nya betygsskalan 2014.

35 Skolverket 2018. s. 611
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hogsta nivaerna. En fordndring av andelen F och A i elevernas meritvarden Gver
tid kan alltsd ha en viss betydelse for vart utfallsméatt.>

Vi gor tva viktiga fordndringar i férhallande till hur meritvirde och dmnesbetyg
redovisas i den officiella statistiken. I den officiella statistiken tas inte elever som
har meritvirde noll med, utan en elev méste ha godként betyg i minst ett &mne for
att raknas med, annars exkluderas eleven. Vi tar 4ven med elever med meritviarde
noll. Motivet &r att vi vill fa med s& manga elever som mdjligt nir vi analyserar
likvérdigheten 6ver tid och eftersom andelen med noll i meritvarde okat sa tappar
vi annars en grupp elever med légst betygsresultat.

Det ar i genomsnitt 1,4 procent av eleverna som har meritvérde noll 1998-2024
men andelen har varierat dver tid.>” Det var en tillféllig 6kning till 3,5 procent &r
2016 da manga nyinvandrade elever gick ut &rskurs 9. Utdver denna tillfélliga
Okning har det skett en trendmaéssig minskning till 1,0 procent av eleverna ar 2010
och sedan en uppgéng till 1,9 procent av eleverna ar 2024.%

Den andra skillnaden jamfort med den officiella statistiken géller for elever som
inte har betyg i ett amne pa grund av anpassad studiegang (3 kap. 12 § skollagen).
Anpassad studiegang ges framfor allt till elever i &rskurs 8 och 9 och andelen har
okat over tid. I arskurs 9 var andelen av eleverna som hade anpassning i minst ett
dmne 5,1 procent &r 2024.% I redovisning av (dmnes)betyg i den officiella
statistiken exkluderas elever som saknar betyg i &mnet som anpassats bort pa
grund av anpassad studiegang. Vi tar i vara analyser med dessa uppgifter och ger
dem vérdet noll, det vill sdga samma virde som betyget F. Det finns flera skal till
detta. For det forsta dr det samma skél som for elever med noll i meritvirde. Vi
vill ha med sd manga elever som mojligt och andelen elever som fatt anpassad
studiegang i &mnen har 6kat mycket 6ver tid och paverkar darfor vara resultat om
de tas bort.** For det andra dr det obligatoriska amnen som elever ska ldsa och det
har dven néstan alla elever som anpassat bort &mnena ocksa gjort — bara inte i
arskurs 9. Eleverna har alltsé kunskaper i &mnet men kunskaperna nér inte upp till
godként betyg, precis som for elever som fér betyget F. For det tredje vill vi fa en
jamforbarhet i populationerna dver tid. Fore 2010 exkluderades inte dessa elever
och anpassad studiegang har sedan 6kat mycket i olika &mnen.*! Det har stor
betydelse for resultaten i vissa &mnen om dessa elever dr med eller inte.

Ett annat potentiellt problem ér att betygssittningen var avvikande de forsta &ren
efter att det mélrelaterade betygssystemet infordes 1998.4? Lirarna var till en

36 For exempel se diagram 5 som visar andelen obehériga till gymnasieskolan och andelen med toppbetyg (6ver 305 i
meritvirde).

37 Se Excelfil tabell B2.21.

38 Ser vi till elever fodda i Sverige med svensk bakgrund s ar utvecklingen &nnu tydligare med en bottenniva pa 0,7
procent &r 2012 och sedan en stadig 6kning till 1,9 procent ar 2024.

39 Skolverket 2025d. Det finns tva olika uppgifter om anpassad studiegng. I Skolverket 2025d. redovisas uppgifter frén
elevinsamlingen om sérskilt stod den 15 oktober varje ar. I betygsinsamlingen finns sedan 2010 en kod for om ett &mne
har anpassats bort. Det édr den uppgiften vi anvént i vdra analyser.

40 Se Excelfil flik 6. Forutom i matematik, svenska och engelska som ir behdrighetsgivande for gymnasiet 4r skillnaden
i andelen som far noll betygspodng betydande om man tar med elever med anpassad studiegéang eller inte. Exempelvis:
For elever fodda i Sverige med svensk bakgrund sa dr andelen som har noll betygspodng i kemi &r 2024 7,8 procent om
man exkluderar elever med anpassad studiegang och 11,6 procent om dessa elever dr med bland elever med noll poang.
41 Se Excelfil flik 6.

42 Skolverket 2018. bilagan, avsnitt B1.3.
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borjan forsiktiga med att underkénna elever och ge hogsta betyget MVG i den nya
betygsskalan.** Det paverkar flera tidsserier och dr ndgot som vi kommenterar.

Ett ytterligare problem ar bytet av betygsskala 2013, fran en fyrgradig skala (ej
natt malen, G, VG och MVG) till en sexgradig skala (F-A) och en éndring av
siittet att formulera kriterier for olika betygssteg.* Det finns i en tidigare rapport
berdkningar av hur bytet av betygsskala paverkat utvecklingen av meritvirdet.*
Vi justerar inte tidsserierna pa grund av skalbytet utan kommenterar, dar det &r
relevant, hur bytet av betygsskalan paverkar analyserna. I de flesta fall markerar
vi bytet med en lucka i diagrammen.

Tidigare studier visar pa brister nér det géller betygens likvirdighet och denna
olikvirdighet géller framfor allt mellan skolor och i ndgon man d&ven mellan olika
elevgrupper.® Vi justerar inte analyserna utifrén dessa insikter utan kommenterar
i stéllet i forekommande fall hur vi tror att utvecklingen paverkas av
betygsséttningen. Sarskilt viktigt blir det att bedoma om en férdndring i
betygsséttningen kan vara en forklaring till den utveckling vi ser i diagrammen.

Vi gor en skillnad mellan likvérdighet i betyg och likvirdighet i kunskaper. |
slutet av rapporten finns ett kort avsnitt dir vi jimfor likvardigheten i kunskaper
utifrén de internationella kunskapsmétningarna med likvérdigheten i betygen.

Bakgrundsvariabler for elevers socioekonomiska bakgrund
och migrationsbakgrund

En central uppgift i rapporten dr att undersoka hur olika registervariabler gillande
elevernas olika familjebakgrund samvarierar med elevernas resultat i slutet av
grundskolan. Vi anvander olika bakgrundsvariabler (som dr ndrmare beskrivna i
teknisk bilaga) dir foljande dr “huvudvariablerna”:

e Forildrarnas utbildningsniva utifrén en 13-gradig skala.
e Forildrarnas inkomst (&rsvis percentilrankad).
e Forildrarnas grad av bidragstagande.

e Migrationsbakgrund, dar eleverna delas upp i tre kategorier: elever med
svensk bakgrund, elever fodda i Sverige med utléndsk bakgrund och
utlandsfodda elever.

e Ett socioekonomiskt index baserat pa ovanstaende variabler och négra
ytterligare variabler.

e Ett forutsdttningsindex som forutom de socioekonomiska variablerna dven
baseras pa elevens migrationsbakgrund, invandringsélder, fodelseland samt
kon.

43 Skolverket 2012. s. 24 f.

4 Skolverket 2016b. SOU 2025:18. S .331ff. SOU 2025:19. s. 787ff.
4 Skolverket 2018., bilagan, avsnitt B1.3.

46 Skolverket 2019.
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Valet av variabler har sin grund i forskning om vad som har storst paverkan pa
skolresultaten.*” Valet grundas ocksa pa vilka variabler som ér tillgdngliga i
register.*® Detta skiljer sig 4t ifrdn hur elevernas bakgrund miits i den officiella
statistiken.*’

En avgrinsning &r att vi bara analyserar bakgrundsvariabler for elevernas
foréldrar, inte for nigra andra sldktingar eller tidigare generationer.>

Inte bara sammanséttningen av populationen utifrdn migrationsbakgrund (se
ovan) har forindrats dver tid. Aven forildrarnas utbildningsniva, inkomst och
bidragstagande har fordndrats. Detta méste hanteras for att vi ska kunna ndrma oss
ett svar p om det dr samhallsfordndringar eller skolans kompensatoriska forméga
som ligger bakom det vi ser i analyserna. I den tekniska bilagan beskriver vi mer
om hur vi hanterar férédndringar i bakgrundsvariablerna.

Ett sitt att minimera betydelsen av fordndringar i bakgrundsvariablerna &r att
undersoka utvecklingen med sa kallade syskonkorrelationer, dédr man analyserar
hur lika syskons betyg ar. Den metoden anvénder vi ocksa i rapporten.

47 Exempelvis Jan O. Jonsson and Carina Mood 2023. s. 61ff. Sirin 2005.

48 Det finns dven registervariabler som kan ha en betydelse som inte 4r med i analyserna. En sidan variabel dr
fordldrarnas yrkesstatus som ér svar att klassificera och gora jamforbar over tid.

49T den officiella statistiken anvinds separata uppdelningar pé kon, fordldrars utbildningsniva (i tre kategorier) samt en
uppdelning pa migrationsbakgrund. Rapportens anvéndning av socioekonomisk bakgrund skiljer sig dven frén hur
socioekonomisk bakgrund mits i Skolverkets sa kallade Salsa-modell, se www.skolverket.se

30 For sddana analyser se Adrian Adermon et al. 2025. Héllsten and Pfeffer 2017.

17 LIKVARDIGHETEN | SLUTET AV GRUNDSKOLAN


http://www.skolverket.se/

18

Hur betygen har utvecklats for olika
elevgrupper

Vi borjar med att ge en beskrivande bild av betygsutvecklingen dver tid uppdelat
pa olika elevgrupper. I diagrammen visas utvecklingen for meritvérdet, forst
medelvirdet och sedan spridningen mellan elever i meritvirde. Bade en
forandring av medelvirdet och spridningen har betydelse for de senare analyserna
av likvérdigheten.

Diagram 2 visar utvecklingen av det genomsnittliga meritvirdet for samtliga
elever, uppdelat pa migrationsbakgrund.

Diagram 2. Meritvarde, medelvarde for samtliga elever i arskurs 9, uppdelat pa
migrationsbakgrund. 1998-2024*
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*°**°* Fdda i Sverige med utlandsk bakgrund Utlandsfédda

Anmarkning: Brott i linjer markerar férandring av betygssystem.

Diagram 2 visar att medelvérdet for meritvirdet for samtliga elever stigit fram till
2015 for att sedan ga ner och sedan 6ka igen fram till 2021 och sedan sjunka de
senaste dren. Monstret med en uppgang och sedan en nedgang syns for alla
elevgrupper utom for de utlandsfodda eleverna.

For de utlandsfodda eleverna syns i stéllet en svag nedgéng fram till 2015 da det
sker en kraftig nedgang i meritvérdet, vilket alltsé &r orsaken till nedgangen i
meritvérde for samtliga elever. Dérefter sker en 6kning av meritvirdet for
utlandsfodda for att 2024 landa pa den hogsta nivan under tidsserien.
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Diagram 3 visar utvecklingen i spridningen (standardavvikelsen) av meritvardet
mellan elever med olika migrationsbakgrund, det vill sdga spridningen av
meritvirde inom varje grupp.

Diagram 3. Spridning (standardavvikelse) i meritvarde for samtliga elever i arskurs 9 samt
uppdelat pa migrationsbakgrund, 1998-2024*
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*OBS att Y-axeln inte borjar fran noll. Brott i linjer markerar féréandring av betygssystem.

Diagram 3 visar att spridningen i meritviarden for samtliga elever 6kar de forsta
aren vilket hdanger ihop med ett nytt betygssystem och att ldrarna till en borjan var
restriktiva med ytterlighetsbetygen (se vidare i diskussion av diagram 4 nedan).
Sedan &r spridningen relativt konstant mellan 2001-2012. Med det nya
betygssystemet 2013 sker en kraftig 6kning och sedan en kraftig nedgang men
sammantaget sker en 6kning i spridningen efter inférande av det nya
betygssystemet. Den kraftigt 6kade spridningen for samtliga elever 2015-2016 ar
en direkt f6ljd av den 6kade spridningen for utlandsfodda elever. Spridningen for
utlandsfodda elever sjunker pa senare ar vilket ddmpar den 6kade spridningen for
samtliga elever pa senare ar.

Det mest intressanta ur ett kompensatoriskt likvérdighetsperspektiv ér
utvecklingen for elever fodda i Sverige med svensk och utldndsk bakgrund. For
bada dessa grupper syns en tydlig 6kning av spridningen i meritvarde sedan 2013
och for elever med svensk bakgrund ar 6kningen helt jamn. Det dr uppenbart att
nagot sker i samband med det nya betygssystemet 2013. Denna kontinuerliga
okning av spridningen &r helt oberoende av att medelvérdet under samma period
forst okat och sedan minskat efter covid-19-pandemin (diagram 2).
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Vi har dven gjort en analys av spridningen i varje &mne for elever fodda i Sverige
med svensk bakgrund.’! Den visar néstan exakt samma monster som meritvirdet,
en nirmast linjér 6kning i spridning mellan 2013-2024 i varje &mne. Dessutom
har vi undersokt utvecklingen av betygsstegen for de olika &mnena for att se var
spridningen sker.>? Trots att spridningen ir nirmast linjdrt okande visar det sig att
orsaken bakom 6kningen &r helt olika i bdrjan och i slutet av tidsperioden. Mellan
aren 2013 och 2020 sé okar de hoga betygen och i synnerhet A medan andelen
elever med E och D minskar. Andelen som har noll betygspoing ir konstant.>
Mellan &ren 2021 och 2024 sé okar i stéllet andelen som far noll betygspoidng
medan andelen som far hoga betyg minskar, i synnerhet for A. Om de hoga
betygen minskar och de laga betygen okar sé borde det ta ut varandra och inte
behova leda till 6kad spridning. Att spridningen &nda dkar s& mycket 2021-2024
hinger ihop med den ojdmna podngskalan dir en elev som inte nétt E far noll
betygspoédng. En 6kad andel elever som fér noll betygspoéng ger stor effekt pa
spridningen.>* En delforklaring till 6kningen av andelen elever med noll poing ar
okningen av andelen elever som fér anpassad studiegang och darmed inte far
betyg i olika &mnen. Men d4ven om man inte tar med elever med anpassad
studiegang &r utvecklingen likartad med en 6kad andel som far noll
betygspoing.>

Ett annat sitt att beskriva var i fordelningen spridningen okar &r att rangordna
eleverna i percentiler (0—100) efter sina meritvarden. I diagram 4 percentilrankar
vi elever fodda i Sverige med svensk bakgrund och identifierar meritvardet per ar
for en elev med hoga meritvirden (som representeras av den 90:e
elevpercentilen), medelhdga meritvirden (som representeras av medianen i
fordelningen, dvs. 50:e elevpercentilen) och laga meritvirden (som representeras
av den 10:e elevpercentilen).’® Dessutom delar vi upp eleverna utifrén kon.

31 Se Excelfil tabell B2.20b samt flik 3.

52 Se Excelfil flik 3.

33 Som vi beskrivit i avsnitt 1.3 riknar vi in elever som har anpassad studiegéing i ett imne som att dessa elever har noll
poéng. Dirfor anvénder vi hdr inte beteckningen F utan elever med noll poéng. Se Excelfil flik 6.

34 Nir det géller provbetygen sé varierar dessa mer mellan 4ren &n &mnesbetygen. Till skillnad frin dmnesbetygen finns
ingen gemensam trend i provbetygen aren 2013-2024 (med uppehall 2020 och 2021 nér proven stélldes in) nér det
giller till exempel andel med F och A 6ver tid. Det finns samma trend som i &mnesbetygen i vissa &mnen men det kan
vara beroende pa att provens kravgranser for betygen varierar mellan aren. Se Excelfil flik 4.

33 Den storsta betydelsen for om man tar med elever med anpassad studiegéng har det att andelen med noll poéng blir
betydligt hogre i manga &mnen men det sker alltsa en 6kning av andelen elever med noll poing dven utan dessa elever.
36 [ strikt mening dr resultatet for den 90:¢ percentilen resultatet for den elev vars resultat ér bittre &n 90 procent av alla
elever och sédmre &n 10 procent av alla elever (i landet). P4 samma sétt ar resultatet for den 10:e percentilen resultatet for
den elev vars resultat r béttre &n 10 procent och sdmre dn 90 procent av alla elever.
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Diagram 4. Det genomsnittliga meritvardets utveckling fér olika elevgrupper, 90:e
percentilen, 50:e percentilen, 10:e percentilen, uppdelat pa kon for elever fodda i Sverige
med svensk bakgrund, 1998-2024*
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*OBS att Y-axeln inte borjar fran noll. Brott i linjer markerar férandring av betygssystem.

De allra forsta aren, 1998-2001, sjonk resultaten for den 10:e elevpercentilen
samtidigt som resultaten 6kade for medianelevpercentilen och &nnu mer f6r 90:e
elevpercentilen. Det hanger ihop med att andelen elever som fick underként betyg
och andelen som fick hogsta betyg (MVG) var lagt det forsta aret med den nya
betygsskalan och sedan 6kade mycket i samtliga amnen de forsta aren.”’
Spridningen i meritvarde (diagram 3) och i enskilda betyg 6kade dessa forsta ar i
samtliga dmnen.>® Mellan 2001 och fram till att den nya betygsskalan infordes
2013 ar utvecklingen likartad for alla elevgrupper med en stadig 6kning av
meritvirdena.

Med den nya betygsskalan 2013 sker en fordndring dir den 10:e elevpercentilen
halkar efter 6vriga och efter nigra ar till och med tappar i meritvirden.
Nedgéngen éar storre for flickor och i synnerhet i den 10:e elevpercentilen dar
meritvardet ar 2024 ligger pa den ldgsta nivan ndgonsin i det malrelaterade
betygssystemet. Man kan ocksa notera att tappet for elever med laga resultat
(representerade av den 10:e elevpercentilen) startar redan innan pandemin.

Det innebér att elever hogt upp 1 betygsfordelningen ér kvar pd samma betygsniva
medan det dr eleverna som ligger 14ngt ner i betygsfordelningen som tappat i
betyg de senaste aren.

Sammantaget har spridningen i betyg allts& okat de senaste aren for elever fodda i
Sverige med svensk bakgrund genom att elever med laga betyg tappat ytterligare

57 Se Excelfil flik 3.
38 Se Excelfil flik 3 for dmnesbetyg.
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och i synnerhet lagpresterande flickor (10:e elevpercentilen for respektive kon),
medan elever med hoga betyg legat kvar pa ungefar samma hdga niva. Flickor har
tappat i meritvérden i alla elevpercentiler men ganska marginellt fér dem med
hoga meritvérden (i den 90:e elevpercentilen, 5 poang sedan 2020) och betydligt
mer for dem med ldga meritvarden (i den 10:e elevpercentilen, 35 poéng).

Om vi jamfor diagram 2 och 4 kan det verka motségelsefullt att utlandsfodda
elever okat sina meritviarden samtidigt som elever med laga betyg (10:e
elevpercentilen) tappat i meritvirde. Men det finns en forklaring. Utlandsfoddas
genomsnittliga meritvédrden (diagram 2) ligger pé en klart hdgre niva én 10:e
elevpercentilen for samtliga elever (diagram 4). Aven om utlandsfodda elever ér
Overrepresenterade i de ldgre delarna av betygsfordelningen bestar den 10:e
percentilen trots allt till mer 4n 50 procent av elever fodda i Sverige.>

Slutligen visar vi i diagram 5 utvecklingen nér det géller andelen elever som inte
har godként betyg i alla tre &mnena matematik, svenska/svenska som andrasprak
och engelska och som ddrmed &r obehoriga till ett nationellt program i
gymnasieskolan.®® I diagrammet visas ocksa utvecklingen nir det géller andelen
elever med “toppbetyg”, hir definierat som elever som har 6ver 305 poédng i
meritvérde.®! Utvecklingen visas for alla elever samt for elever fodda i Sverige
med svensk bakgrund.

% Ar 2016 var utlandsfodda elever den storsta elevgruppen (48 procent) i den ligsta kvintilen, dvs botten 20 procent av
meritvirdena. Men sedan 2018 &r elever fodda i Sverige med svensk bakgrund den storsta elevgruppen med andelar pa
mellan 50-60 procent. Men eftersom elever fodda i Sverige med svensk bakgrund utgor ca 75 procent av hela
elevpopulationen &r elever med svensk bakgrund fortfarande underrepresenterade i den ldgsta kvintilen medan
utlandsfodda elever fortfarande dr Gverrepresenterade.

0 Det kriivs mer for att bli behérig till ett nationellt program fran &r 2013: fem ytterligare godkéinda dmnen for att f& gd
ett yrkesprogram, men vi véljer hiar den behorighetsgrins som géllde fore 2013 for att fa jamforbarhet 6ver tid.

61 Vi har replikerat SOU 2019:40. figur 6.12. med skillnaden att vi jimfor samtliga elever med elever fodda i Sverige
med svensk bakgrund och inkluderar inte elever fodda i Sverige med utldndsk bakgrund som gors i SOU 2019:40.
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Diagram 5. Andel elever i arskurs 9 som ar "obehdriga till gymnasieskolan” samt andelen
elever med "toppbetyg” (6ver 305 i meritvarde), alla elever respektive elever fodda i
Sverige med svensk bakgrund, 1998-2024.
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Obehdoriga samtliga
= === Obehoriga fodda i Sverige med svensk bakgrund
= * = Toppbetyg samtliga

====== Toppbetyg fédda i Sverige med svensk bakgrund

* Utan godkant betyg i matematik, engelska och svenska/svenska som andrasprak
Anmarkning: Brott i linjer markerar féréandring av betygssystem.

Diagram 5 visar att andelen obehoriga elever 6kade drastiskt efter 2015 for att
sedan minska och sedan 6ka igen de senaste aren. For elever fodda i Sverige med
svensk bakgrund s har behérigheten varit mycket stabil fram till 2021. Okningen
av andelen obehdriga for samtliga elever beror nistan helt och héllet pa den stora
invandringen dessa 4r.®? Den dkande andelen obehdriga elever efter 2021 beror i
stéllet helt pa en 6kad andel obehdriga bland elever fodda i Sverige, bade med
svensk och utlindsk bakgrund (den senare gruppen visas inte i diagrammet).
Andelen obehoriga har inte 6kat for utlandsfodda elever (den gruppen visas inte
heller i diagrammet).®*

Detta 6verensstimmer med diagram 4 dir elever med 14ga meritvéirden (den 10:e
elevpercentilen) tappar i betyg de senaste aren for elever fodda i Sverige med
svensk bakgrund.

Diagram 5 visar ocksé att andelen elever med toppbetyg har 6kat fram till den nya
betygsskalan inférdes 2013 da det skedde en kraftig nedgang som sedan tagit fart
igen for att sedan minska de senaste dren — pa samma sétt som det genomsnittliga

2 Skolverket 2016a.

9 Aven ungefr lika stor 6kning av obehériga gillande elever fodda i Sverige med utlindsk bakgrund (frén cirka 16 till
cirka 18 procent) medan det sker en minskning for utlandsfodda elever (fran cirka 36 till cirka 34 procent). De
utlandsfodda kraftiga forbéttring av behorigheten sedan 2016 har dock planat ut de senaste aren. Se Excelfil tabell
B2.22.
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medelvirdet. Det dr ingen stor skillnad mellan samtliga elever och elever fodda i
Sverige med svensk bakgrund nér det géller utvecklingen for andelen elever med

toppbetyg.

Som framgér av diagram 2 sjonk meritvirdena p4 senare ar, efter pandemin, f6r
samtliga elever medan diagram 3 visade att spridningen i meritvirden samtidigt
endast Okat svagt. Men diagram 5 visar dnda att det skett en fordndring i &ndarna
pa fordelningen de senaste aren d& andelen obehoriga dkat samtidigt som andelen
med toppbetyg sjunkit. Hela betygsfordelningen har flyttat nedat for samtliga
elever. Aven om inte spridningen dkat mer &n marginellt mellan samtliga elever
far det dndé konsekvenser for likvérdigheten i skolsystemet eftersom det innebar
att en hdgre andel elever inte blir behoriga till gymnasieskolans nationella
program. For elever fodda i Sverige med svensk bakgrund har spridningen i
meritvirden ddremot okat och det ar framfor allt elever med redan ldga betyg som
tappat annu mer, vilket ocksa visar sig i en 6kande andel som inte nar behorighet
till gymnasieskolan de senaste &ren.

Det hér deskriptiva kapitlet visar pa en mycket olikartad utveckling av
meritvérdet for olika elevgrupper och i synnerhet for elever fodda utomlands. Det
visar dven pa vikten av att ta hinsyn till de demografiska férdndringar som skett
som en foljd av invandringen nir vi nu 6vergér till att undersoka
familjebakgrundens betydelse for skolresultaten.
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3. Familjebakgrundens betydelse for
skolresultaten

I det hér kapitlet undersdker vi hur stor betydelse familjebakgrunden har for
skolresultaten och hur detta har foréndrats 6ver tid.

3.1 Betydelsen av socioekonomisk bakgrund
for betygen

Den hir rapporten anvander ett brett métt pa socioekonomisk bakgrund, ett
socioekonomiskt index, som dr sammansatt av flera variabler som var och en
miter olika aspekter av en elevs socioekonomiska bakgrund.®* De mest
utslagsgivande variablerna &r

o fOrdldrarnas utbildningsniva (13-gradig skala),
e fOrildrarnas samlade inkomst,

e fOrdldrarnas grad av bidragstagande,

e om forildrarna dr ensamstaende eller ej.

Innan vi visar betydelsen av socioekonomisk bakgrund 6ver tid ska vi dock ge en
Ogonblicksbild.

Hur val formar skolsystemet att uppvéaga elevers olika
forutsattningar?

Vi borjar med att ge en bild av hur elevernas hemforhallanden samvarierar med
meritvirdena och behdrigheten till gymnasieskolan med data fran senaste
tillgéngliga ar, varterminen 2024. I diagram 6 visas hur elever fodda i Sverige
(béde med svensk och utlindsk bakgrund) som har fordldrar med olika
utbildningsniva i genomsnitt presterar i arskurs 9 nér det géller meritvéirde och
andelen obehdriga till gymnasieskolan (ej godként betyg i minst ndgot av
matematik, svenska/svenska som andrasprak och engelska). Hur skalan for
utbildningsnivan (13 steg) ar konstruerad framgar under diagrammet.

64 Se teknisk bilaga for en mer utforlig beskrivning av indexet.
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Diagram 6. a) Genomsnittligt meritvarde, i arskurs 9 respektive b) andelen obehdriga till
gymnasieskolan (ej godkant betyg i minst ndgot av matematik, svenska/svenska som
andrasprak och engelska) efter féraldrarnas utbildningsniva (13 steg), varterminen 2024.
Elever fédda i Sverige med svensk och utlandsk bakgrund.

a) Meritvirde efter fordldrars utbildningsniva , 2024
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b) Andel obehoriga efter fordldrars utbildningsniva, 2024
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* Utbildningsvariabeln ar skapad som ett genomsnitt av bada féraldrarnas utbildningsniva pa en ursprunglig 7-gradig
skala dar 1 = Férgymnasial utbildning kortare an 9 ar, 2 = Férgymnasial utbildning 9 ar, 3 = Gymnasial utbildning
hogst 2 ar, 4 = Gymnasial utbildning 3 ar, 5 = Eftergymnasial utbildning kortare an 3 ar, 6 = Eftergymnasial utbildning
3 ar eller langre, 7 = Forskarutbildning. Detta resulterar i en 13-gradig skala.

26 LIKVARDIGHETEN | SLUTET AV GRUNDSKOLAN



Diagram 6 visar att ju hogre utbildningsnivé forédldrarna har, desto hogre ér
barnens meritvarde i drskurs 9. Undantaget ér att det inte dr nagon skillnad om
eleven har en eller bdda fordldrarna som inte har fullgjord grundskola.
Skillnaderna &r stora. Ett meritvirde pa cirka 160 som for gruppen med lagst
utbildningsbakgrund kan exempelvis innebéra godként betyg E i alla 16 &mnen.
Over 270 poiing som for grupperna med hdgst utbildningsbakgrund kan
exempelvis motsvara fem A, fem B, fyra C och ett E.

Diagram 6 visar dven att behdrigheten till gymnasieskolan varierar starkt med
elevernas foréldrars utbildningsbakgrund. For gruppen elever vars fordldrar har
lagst utbildningsbakgrund &r det dver en tredjedel av eleverna som inte uppnar
gymnasiebehorighet medan néstan alla gér det om de har forédldrar med
eftergymnasial utbildning.%

Betydelsen av socioekonomisk bakgrund over tid

Betydelsen av socioekonomisk bakgrund for meritviardena analyseras har med
linjér regression dér resultaten redovisas i form av andel forklarad variation (R?).
Vi har valt att bara presentera det senare mattet, andel forklarad variation, hér i
huvudtexten.®®

Diagram 7 visar hur betydelsen av socioekonomisk bakgrund, métt med det
socioekonomiska indexet som kortfattat beskrivits ovan, for meritvardet har
forandrats.

5 For en beskrivning av sambandet mellan behorighet och fordldrarnas hushéllsinkomst, se Ridda barnen 2025. s. 46f.
% Motsvarande analys av effektstorlekar redovisas i Excelfil flik 5.
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Diagram 7. Betydelsen av socioekonomisk bakgrund for meritvardet hos elever i arskurs
9,1998-2024*
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*Betydelsen mats med andel férklarad variation (R?) i enkel regression med det arsvis standardiserade meritvardet
som utfallsvariabel och det socioekonomiska indexet som forklarande variabel. | analyserna ingar bara elever dar det
finns uppgift om de variabler som ingar i det socioekonomiska indexet.

Anmarkning: Brott i linjer markerar féréandring av betygssystem.

Diagram 7 visar en tydlig 6kning av betydelsen av socioekonomiska faktorer fram
till 2016 och sedan en tydlig nedgéng efter 2019. Som vi redan ndmnt var lararna
restriktiva med att ge ytterlighetsbetygen i borjan av det malrelaterade
betygssystemet (spridningen i betyg var mindre) vilket kan forklara 6kningen i
betydelse de allra forsta aren.

Det beskrivande kapitlet visade att demografin har en avgdrande betydelse for
utvecklingen av savil medelvarde som spridning av betygen. Darfor ska vi nu
dela upp analysen efter migrationsbakgrund.

Betydelsen av socioekonomisk bakgrund — uppdelat pa
migrationsbakgrund

Diagram 8 redovisar samma analys som for meritvirdet i diagram 7, men
uppdelad utifran elevernas migrationsbakgrund.
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Diagram 8. Betydelsen av socioekonomisk bakgrund fér meritvardet hos elever i arskurs 9,
uppdelat pa migrationsbakgrund,1998-2024*

30%

25% DO A

20% - .o' oy

15% . 'c.-". - - ’0—5\

10% o

Andel forklarad variation

5%

0%

%

)
2
o,
25
%
07

FF P P

eeeece E3dda utomlands

*Betydelsen mats med andel férklarad variation (R?) i enkel regression med det arsvis standardiserade meritvardet
som utfallsvariabel och det socioekonomiska indexet som forklarande variabel. | analyserna ingar bara elever med
uppgifter om samtliga bakgrundsvariabler. (de variabler som ingar i det socioekonomiska indexet samt &ven i
totalindexet).

Anmarkning: Brott i linjer markerar féréandring av betygssystem.

Diagram 8 visar kraftiga fordndringar for utlandsfodda elever. Den
socioekonomiska bakgrundens betydelse for meritvirdet 6kade fran drygt 8
procent ar 1998 till drygt 25 procent &r 2019, det vill sdga en 6kning med cirka 17
procentenheter. Darefter dr det en brant nedgang till drygt 16 procent ar 2024.

For elever med svensk bakgrund syns en viss 6kning fran en niva runt 21 procent
1 borjan av 00-talet till en niva runt 22 procent fran 2009 och framat. For elever
fodda i Sverige med utléndsk bakgrund ar utvecklingen lite mer oregelbunden
med en tendens till uppgéng och sedan en nedgang till samma niva som i bérjan
av 00-talet.

Nivamaissigt ligger betydelsen av socioekonomisk bakgrund cirka 8—9
procentenheter hogre for elever fodda i Sverige med svensk bakgrund jamfort
med elever fodda i Sverige med utlandsfodda foraldrar. Faktorer som foraldrarnas
utbildning och inkomst har inte lika stor forklaringskraft for meritvardena for
elever med fordldrar som &dr fodda utomlands. Detta kan vara en effekt av att
utlandsfodda foréldrar i lagre grad har yrken och inkomster som motsvarar deras
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utbildning jimfor med forildrar fodda i Sverige.®” Detta kan forsvaga sambandet
mellan fordldrars utbildning och inkomster och barnens meritvéarden.

Det hér betyder inte att familjebakgrunden for meritviardena har mindre betydelse
for elever fodda i Sverige med utlédndsk bakgrund utan visar enbart att de
registervariabler vi anvénder inte ger lika starkt forklaringskraft. Detta faktum
samt att utvecklingen 6ver tid 4r mer ojdmn mellan olika ar for elever fodda i
Sverige med utldndsk bakgrund &r en forklaring till varfor vi i vissa av rapportens
analyser begrénsar oss till att analysera elever fodda i Sverige med svensk
bakgrund. En sddan analys ar diagram 9 dér vi undersoker det socioekonomiska
indexets betydelse for varje &mne for sig, for elever fodda i Sverige med svensk
bakgrund.

Diagram 9. Betydelsen av socioekonomisk bakgrund for varje amne i arskurs 9 for elever
foédda i Sverige med svensk bakgrund, 1998-2024*
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*Betydelsen méts med andel férklarad variation (R?) i enkel regression med betygspoéngen per &mne som
utfallsvariabel och det socioekonomiska indexet som forklarande variabel. | analyserna ingar bara elever med
uppgifter om samtliga bakgrundsvariabler. (de variabler som ingar i det socioekonomiska indexet samt &ven i
totalindexet).

Anmérkning: Brott i linjer markerar féréandring av betygssystem.

Diagram 9 visar att for elever fodda i Sverige med svensk bakgrund sa ser vi en
tydlig 6kning av familjebakgrundens betydelse i samtliga &mnen utom for
engelska - bdde med den gamla och den nya betygsskalan.®® Det finns vissa

7 Se avsnitt 1.3.
%8 Varfor engelska avviker vet vi inte. Man kan notera att engelska ocksa avviker nér det géller betygssittning i relation
till de nationella proven, ndgot som vi inte heller vet orsaken till. Skolverket 2019.
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monster att notera om man analyserar mer noggrant.*” Den socioekonomiska
bakgrunden har, virterminen 2024, storst betydelse for betygen i matematik foljt
av SO- och NO-dmnen. Minst betydelse har den socioekonomiska bakgrunden for
betygen i de praktisk-estetiska &mnena. S& ség det i stort sett ut &ven 1998. Ett
undantag dr dock matematik dédr den socioekonomiska bakgrundens betydelse 1ag
strax under den for NO-dmnen ar 1998 men 2024 ligger klart Gver.

Okningen i betydelse har varit olika stor i olika &mnen och det oberoende av om
betydelsen var hog eller 14g fran start. Storst dr 6kningen i matematik och idrott-
och hilsa. Aven for s16jd och teknik har den socioekonomiska bakgrundens
betydelse okat relativt mycket medan betydelsen for musik bara dkat litegrann
och for engelska inte alls. Den socioekonomiska betydelsen for de olika SO- och
NO-betygen har okat relativt likartat, ungefar som genomsnittet.

For ménga d&mnen planar utvecklingen ut de allra senaste aren och for ett par
dmnen syns en liten nedgéng de senaste tva-tre aren, men sett 6ver hela
tidsperioden &r huvudbilden en tydligt 6kad betydelse for betygen i &mnena
utifran det socioekonomiska indexet. I genomsnitt for alla &mnen &r det en 6kning
med 3,6 procentenheter mellan 2000—2024 jamfort med meritvardets 1,8
procentenheter.”® For meritvérdet (diagram 8) syntes ingen 0kning efter den nya
betygsskalan 2013 men for &mnena i genomsnitt dr 6kningen &ren 2013-2024 1,5
procentenheter. Det finns en statistisk forklaring till att vi ser denna skillnad i
utveckling mellan de olika dmnena respektive for meritvirdet.”! For att avgora
skolsystemets kompensatoriska forméga &r det relevant att undersoka den
socioekonomiska betydelsen béde for meritvirdet och for respektive &mne.

Forandringar av bakgrundsvariablerna

For att béttre forstd om det dr fordndringar i bakgrundsvariablerna som ligger
bakom trenderna i diagram 7-9 s har vi undersokt utvecklingen 1998-2024 for
det socioekonomiska indexet och nagra av de ingdende variablerna — bland annat
genom att dela upp dem pé migrationsbakgrund.” For utlandsfodda elever visar
analyserna att de socioekonomiska variablerna inte har &ndrats pa nagot drastiskt
sdtt, varken nir det giller medelvérde eller spridning. Daremot ser vi att elevernas
invandringsalder fordndrats pa ett sétt som foljer utvecklingen i diagram 8. I takt
med att invandringen 6kat och sedan minskat har elevernas genomsnittliga
invandringsalder och ddrmed tiden de gatt i svensk skola forst 6kat och sedan
minskat.” Forandringar nér det géller invandringsalder for arskurs 9-eleverna har
varit betydande, till exempel 6kade den genomsnittliga invandringsaldern fran 6
till 9 &r mellan 2002 och 2019 f6r att sedan minska till 7,4 ar 2024. En ndrmare
analys visar att férdndringar i invandringsélder kan forklara det mesta av

9 T Excelfilen flik 1 finns en tabell med siffror for diagram 9 som gor det ldttare att urskilja &mnena.

7043 respektive 3,1 procentenheter mellan 19982024 om vi bortser frén att lirarna de forsta dren var sparsamma med
att ge ytterlighetsbetyg.

7! Skillnaden har att géra med att sambandet (korrelationen) mellan dmnena har dkat ver tid. Se teknisk bilaga avsnitt
1.4.

72 Se Excelfil flik 2. Aven for elever fodda i Sverige med utlandsfodda forildrar kan foréndringar i hur lang tid
fordldrarna varit i Sverige paverka deras mdojligheter att bli etablerade, l4ra sig svenska och ddrmed deras méjligheterna
att stodja barnens skolgéng.

73 Se Excelfil tabell B2.4. Jmf Jan O. Jonsson and Carina Mood 2023. s. 234.
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6kningen och minskningen i betydelsen av det socioekonomiska indexet for
meritvirdet som vi ser i diagram 8.7

For elever fodda i Sverige med utldndsk bakgrund dr utvecklingen av de
socioekonomiska variablerna s oregelbunden att det ar svart att alls dra négra
slutsatser. Det &r ytterligare en forklaring till varfor vi i vissa analyser begransar
oss till att analysera elever fodda i Sverige med svensk bakgrund.

For elever fodda i Sverige med svensk bakgrund finns vissa fordndringar av de
sociockonomiska variablerna — men det betyder inte att den 6kande betydelsen av
familjebakgrund for meritvardet (fram till 2012) och de enskilda &mnena (under
en storre del av tidsperioden) pa nagot enkelt vis kan forklaras av dessa
forandringar i variablerna. >

Men som forskare har konstaterat tidigare &r det inte bara fordndringen av
variablerna utan ocksé innebdrden av variablerna 6ver tid som kan fordndras —
exempelvis har inte en grundliggande akademisk utbildning samma betydelse i
dag som for 25 ar sedan nir firre hade en sidan.”®

Det gér inte att utesluta att fordndringar i de variabler vi anvinder for att méta
familjebakgrund ligger bakom de resultat vi ser i diagrammen och att det dirmed
inte avspeglar skolans kompensatoriska formaga. Darfor har vi dven anvént en
annan metod som inte dr lika beroende av att olika variabler férandras over tid —
syskonkorrelationer.

3.2 Syskonkorrelationer —
familjebakgrundens betydelse

Syskonkorrelationer méter hur lika syskons betyg 4r.”” Antagandet &r att ju mer
lika betyg ar mellan syskon, desto mer antas familjebakgrunden paverka
skolresultaten och desto mindre betydelse har skolan. Mattet fingar upp alla
aspekter som syskon delar, som fordldrarnas utbildningsniva (och andra aspekter
av det som brukar refereras till som socioekonomisk bakgrund),
grannskapseffekter, skoleffekter (i den mén syskonen gér i samma skola), delvis
arftliga faktorer och uppfostran. Mattet fingar daremot inte upp sddant som
exempelvis skillnader i hur fordldrarna behandlar (eller investerar 1) sina barn
eller de arftliga faktorer som skiljer sig mellan syskonen.

Diagram 10 visar syskonkorrelationerna 6ver tid for samtliga elever. Till skillnad
fran tidigare figurer gors inget brott i diagrammet pa grund av en ny betygsskala
da syskonkorrelationer innebar att man jaimfor syskon som kan ha haft bade den

74 Se teknisk bilaga avsnitt 1.4.

75 Se Excelfil flik 2. Nir det giller utvecklingen av det socioekonomiska indexet for elever fodda i Sverige med svensk
bakgrund sa sker en svag uppgang i medelvirdet och en svag nedgang i spridningen men det sker inte specifikt under
dessa ar da betydelsen for meritviardena 6kar (Excelfil tabell B2.14). Ser vi till effektstorlekarna for de olika variablerna
sa Okar betydelsen av percentilrankad inkomst under hela perioden — dven efter att betydelsen av det socioekonomiska
indexet stabiliserats (Excelfil tabell B5.2a). Men som vi sett i diagram 9 sé okar ju betydelsen for de enskilda &mnena pa
ett tydligare vis. Effektstorleken av fordldrarnas utbildning ar stabil 6ver hela tidsperioden (Excelfil tabell B5.2a.)

76 SOU 2019:40. kap 6.2.2.

77S0U 2019:40. s. 171ff. Erika Forsberg et al. 2024.
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nya och den gamla betygsskalan. En eventuell effekt av betygsskalan blir dirmed
succesiv. Ju hogre andel forklarad variation av syskonkorrelation i diagrammet,
desto mindre péverkan kan skolan forvéntas ha pa elevens resultat.

Diagram 10. Syskonkorrelationer med avseende pa meritvardet for samtliga elever i
arskurs 9. 1998-2023*
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* Syskonkorrelationen méats med variansdekomposition. Andelen av den totala variationen i det arsvis
standardiserade meritvardet som kan forklaras av variation mellan syskonpar/syskongrupper. Observera att
tidsserierna inte &r justerade for bytet av betygsskala 2013. | analyserna ingar bara elever for vilka det finns
uppgift om féraldrars utbildningsniva, inkomst och bidragstagande (de variabler som ingar i det socioekonomiska
indexet). Dessutom ingér bara elever som har minst ett syskon inom 2 kalenderar. OBS att Y-axeln inte bérjar fran
noll.

Syskonkorrelationerna visar en viss nedgang mellan 2001-2007 och sedan en
uppgéng till 2010 f6r att sedan plana ut och sjunka. Nigon langsiktig trend ar svar
att se. En kontroll for socioekonomisk bakgrund foérandrar inte bilden nimnvirt.”

Liksom i de tidigare analyserna ska vi dela upp analyserna efter
migrationsbakgrund i diagram 11.

78 Se Excelfil flik 8.
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Diagram 11. Syskonkorrelationer med avseende pa meritvardet for elever i arskurs 9,
uppdelat pa migrationsbakgrund. 1998-2023*
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Fodda i Sverige med svensk bakgrund = === Fddda i Sverige med utlandsk bakgrund
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* Syskonkorrelationen mats med variansdekomposition. Andelen av den totala variationen i det arsvis
standardiserade meritvardet som kan forklaras av variation mellan syskonpar/syskongrupper. Observera att
tidsserierna inte &r justerade for bytet av betygsskala 2013. | analyserna ingar bara elever for vilka det finns uppgift
om foéraldrars utbildningsniva, inkomst och bidragstagande (de variabler som ingar i det socioekonomiska indexet).
Dessutom ingar bara elever som har minst ett syskon inom 2 kalenderar. OBS att Y-axeln inte bérjar fran noll.

Diagram 11 visar att i borjan av perioden var nivén likartad oavsett
migrationsbakgrund. For elever fodda i Sverige med svensk bakgrund respektive
utlindsk bakgrund ar utvecklingen och nivan mycket likartad och nagon
langsiktig trend gar knappast att se. Den svaga dkningen i syskonkorrelationer for
elever fodda 1 Sverige med svensk bakgrund fram till 2009—2010 (som vi dven
sdg i rapporten frén 2018) har efter detta planat ut och sedan minskat nagot.”
Som vi sdg 1 diagram 8 s& okade betydelsen av det socioekonomiska indexet for
meritvérdet for elever fodda i Sverige med svensk bakgrund och hamnade pé en
nagot hogre niva fran cirka 2009 och framéat men nagon sadan tendens syns alltsa

inte nér det géller syskonkorrelationerna for meritvérdet.

Som vi sdg i diagram 8 forklarade bakgrundsvariablerna genomgéende mindre av
variation i meritvarden for elever fodda i Sverige med utlandsk bakgrund jamfort
med svensk bakgrund. Sa &r det inte for syskonkorrelationerna dir andelen
forklarad variation ar likartad.

For utlandsfodda elever ser vi en 6kning 1 syskonkorrelationerna som fluktuerar
pa en hogre nivd men sedan sjunker de senaste dren. Syskonkorrelationerna har
dock hallit sig pa en hogre niva for utlandsfodda elever sedan borjan av 00-talet.
Utvecklingen liknar den for betydelsen av det socioekonomiska indexet i diagram
8 om &n mindre kraftig. En skillnad mot diagram 8 ar dock att

7 Skolverket 2018. s. 73fT.
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syskonkorrelationerna for utlandsfédda fangar mer av variationen under hela
tidsperioden jamfort med ovriga elever.*

Vi har dven berdknat syskonkorrelationer for respektive dmne for elever fodda i
Sverige med svensk bakgrund och de visar en uppgéng i syskonkorrelationer i alla
dmnen ungefir mellan 2005 och 2015.3! Till skillnad mot for meritvirdet planar
uppgéngen i syskonkorrelationer ut pd en hogre niva for nistan alla imnen.®> Man
kan notera att utvecklingen &r densamma for syskonkorrelationerna i matematik
som nir det giller betydelsen for det socioekonomiska indexet i diagram 9. Aven
vad giller syskonkorrelationer har matematik blivit det &mne dar
familjebakgrunden har storst betydelse for elever fodda 1 Sverige med svensk
bakgrund. Men det sker alltsa ingen fortsatt 6kning i syskonkorrelationerna for
dmnena efter 2013 som vi sdg i diagram 9 nir det giller betydelsen av det
socioekonomiska indexet.®

80 T borjan av tidsperioden kan en forklaring vara att de socioekonomiska variablerna ér av mindre tillforlitlig kvalitet for
utlandsfodda och att kvaliteten forbattras med tiden.

81 Se Excelfil flik 9.

82 Undantaget ar aterigen engelska dir korrelationerna tydligt sjunker.

83 Uppgéngen for dmnena &r mer succesiv for syskonkorrelationer da de innebér att man jamfor syskons betyg som kan
man haft bade den nya och den gamla betygsskalan.
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4. Skolskillnader

I det hir kapitlet analyserar vi forst utvecklingen nér det géller skillnaden i
meritvérden mellan skolor. Vi undersoker ocksé i vilken utstriackning skillnaden i
meritvdrden mellan skolor beror pé skolornas elevsammansittning. Sen gar vi
vidare och undersoker hur elevsammanséttningen mellan skolor
(skolsegregationen) har utvecklats 6ver tid och vilka faktorer som kan ligga
bakom utvecklingen.

4.1 Skillnader mellan skolor i meritvarden

Diagram 12 visar for varje ar skillnaden i resultat mellan skolor med hoga och
laga meritvarden. Skolor med hoga betyg definieras som de 25 procent av
skolorna som har hogst genomsnittligt meritvarde och skolor med laga betyg &r de
25 procent av skolorna som har lagst genomsnittligt meritvirde. Ett hogre vérde i
diagrammen indikerar alltsa storre resultatskillnader mellan skolor med hoga och
laga betyg. Vi redovisar utvecklingen dels for samtliga skolor, dels for enbart
kommunala skolor.

Diagram 12. Skillnad i meritvarde i arskurs 9 mellan skolor med héga respektive laga
betyg, uppdelat pa samtliga skolor, och med endast kommunala skolor, 1998—2024*
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* Uttryckt som differensen i genomsnittligt meritvarde (ej standardiserat) mellan den 6versta respektive den understa
kvartilen skolor. Data ar viktade for skolstorlek sa att varje skolkvartil innehaller 25 procent av samtliga elever i
arskohorten. Samtliga elever med betyg ingar i analysen.

Diagram 12 visar att skillnaden i podng mellan skolor med héga och laga
meritvérden okat kraftigt, frén 38 poéng ar 1998 till 65 poéng ar 2024. Det dr en
kraftig 6kning till 80 poéng &r 2016 for att sedan gé ner igen men till en hogre
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niva dn innan. Den tillfdlliga uppgéngen kan antas vara en direkt konsekvens av
det stora antalet nyinvandrade elever aren 2015-2016. Hade nyinvandrade elever
fordelats jamnt pa alla skolor hade inte skillnaderna i meritvarde 6kat men hir
syns alltsé tydligt att dessa elever inte fordelades jamnt pa olika skolor. I stéllet
har skolor som redan har en hog andel elever med laga betyg tagit emot fler
asylsokande elever én skolor med elever med hoga betyg. Efter 2016 minskar
skillnaderna i meritvarde ndstan lika snabbt som de 6kade och planar ut pa en
nivd som dr jimforbar med 2015. Monstret &r likartat om man endast analyserar
skillnaden mellan kommunala skolor. Lagger man till fristdende skolor blir
okningen storre, fran att 1998 inte paverka alls till en sakta 6kad betydelse fram
till 2016 varefter gapet mellan kurvorna legat konstant pé cirka atta
meritvirdespoing.®*

I diagram 13 redovisar vi utvecklingen av resultatskillnaderna mellan skolor
(mellanskolvariationen) med en annan metod, variansdekomposition. Fordelen
med variansdekompositionen &r att den tar hansyn till alla skillnader i
fordelningen och inte bara differensen mellan hogsta och lagsta kvartilen som i
diagram 12.

Dértill undersoker vi hur mycket av den 6kade variationen i meritvirden mellan
skolor som kan forklaras av en samtidigt 6kande skolsegregation. Diagram 13
visar hur mellanskolvariationen paverkas nir hénsyn tas till
elevsammanséttningen genom att kontrollera for olika bakgrundsvariabler. Den
heldragna linjen representerar mellanskolvariationen i meritvérden nir ingen
kontroll gors for elevers bakgrund. Den streckade linjen representerar resultatet da
vi kontrollerar for elevers forutsattningar med ett ”forutsattningsindex™ dar det
forutom socioekonomiska variabler dven ingar migrationsbakgrund,
invandringsar, kon etc.® Detta innebr att vi tar hinsyn till att en del av
variationen mellan skolor beror pa att skolornas elevsammansittning skiljer sig at
med avseende pé dessa variabler. Om den streckade linjen skulle vara noll s
forklarar skolornas elevsammanséttning alla skillnader i meritvérde mellan skolor.

84 Andelen elever i drskurs 9 som gér i fristiende skola har dkat frén 1,7 procent &r 1998 till 20,8 procent &r 2024. Se
Excelfil tabell B2.19 for en beskrivning av andelen elever i fristdende skola i arskurs 9 Gver tid.
85 Se teknisk bilaga for vilka variabler som ingér och konstruktion av forutséttningsindex.
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Diagram 13. Mellanskolvariation i meritvarde i arskurs 9 samt aterstaende
mellanskolvariation efter att hansyn tagits till elevsammansattning, 1998-2024*
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* Elevsammanséttningen kontrolleras med ett ”forutsattningsindex” dér det férutom
socioekonomiska variabler dven ingér migrationsbakgrund, invandringsar, kon etc. Se
teknisk bilaga. Samtliga elever med betyg ingér i analysen. Indexet ar arsvis
standardiserat.

Mellanskolvariationen i diagram 13 visar som forvintat ett liknande monster som
diagram 12. Mellanskolvariationen &r ndstan dubbelt s& hog, runt 12 procent, i
slutet av perioden som den var i bérjan av perioden, drygt 6 procent. Den
tillfalliga 6kningen i samband med den stora flyktinginvandringen syns dven hér
men inte lika kraftigt som i diagram 12.

Nér vi kontrollerar for skolornas elevsammanséttning med forutséttningsindexet
ligger kurvan redan fran borjan pa 4 procent, det vill sdga 6ver noll, vilket betyder
att elevsammansittningen inte kan forklara alla skillnader i meritvirden mellan
skolor. Vi ser en 6kning i denna oftrklarade skillnad mellan 2008 fram till 2017
fran 4 till cirka 6 procent, varpa den lagger sig, pa en niva mellan 5-6 procent.
Over hela perioden 1998-2024 kan ungefir tre fjirdedelar av den dkade
mellanskolvariationen forklaras av 6kad skolsegregation (elevsortering) i de
variabler som ingdr i vért forutsittningsindex.¢

Vad den éaterstidende cirka fjdrdelen av 6kningen av mellanskolvariationen, som
inte kan forklaras med 6kad skolsegregation, kan bero pa vet vi inte. Det skulle
kunna bero pa 6kade kvalitetsskillnader mellan skolor som hdnger samman med
elevsammanséttningen péa skolorna, exempelvis genom att mer erfarna lérare
soker sig till skolor med en mer gynnsam socioekonomisk elevsammanséttning.®’

81-[(50-3,7)/(11,4-6,2)]=0,74
871 Excelfil flik 7 uppdaterar vi de figurer som avser att visa sd kallade skolnivaeffekter (betydelsen av skolans
sammansittning for elevens forvintade resultat) och som redovisades i Skolverket 2018. s. 28ff.
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Det finns utforliga analyser som tyder pa att forklaringen i stéllet &r att det kan ha
skett en 6kad sortering mellan skolor i elevsammanséttning som inte fangas upp
av de variabler som ingér i vart forutséttningsindex.®® Bida forklararingarna kan
vara giltiga samtidigt men vi har tyvérr inte mojlighet att avgora i vilken
ustrackning.

Forandrad betygssattning mellan skolor?

Vi har dven undersokt om fordndringar i betygssittningen mellan skolor ser ut att
ha paverkat utvecklingen i mellanskolvariation.®” Det finns ett par monster som
kan ha haft en viss paverkan. I en tidigare rapport har vi konstaterat att det finns
en sd kallad relativ betygssittning.”® Den relativa betygssittningen innebir att
skolor med hoga resultat pé de nationella proven har en mindre generos
betygsséttning adn skolor med laga resultat pa de nationella proven. Denna
betygssattningseftekt dr omfattande och berdknades (snitt for aren 2013-2015)
kunna forklara nagonstans mellan 25—40 procent av av den totala skillnaden i
skolors betygssittning i de tio &mnen som undersoktes.”' Denna relativa
betygsséttning har en tillbakahallande effekt p skolskillnaderna i betygsresultat —
utan den skulle skillnaderna mellan skolor vara storre.

Jamfor man snittet for 2013—-2015 med 2022-2024 i hur mycket den relativa
betygsséttningen kan forklara av den totala variationen sa syns en liten nedgéng i
NO-dmnen och matematik.*?

Vi kan se samma tendens nér det géller den totala spridningen i skolors
betygsséttning mellan lararbetyg och provbetyg (s& kallade nettoavvikelser). Det
ar en marginellt mindre i skillnad mellan skolors betygssittning i relation till de
nationella proven 2022-2024 jamfort med 20132015 i NO-dmnen och
matematik.”

Om det 4r samma tendens i icke-provdmnen, vilket vi inte vet, s& skulle en
fordndrad betygssittning i sé fall kunna vara en faktor som dkar
mellanskolskillnaderna i meritvarden nagot.

Det vi ser i diagram 12 och 13 &r dock att inte att skillnader i meritvirden mellan
skolor dkar under de senaste aren. Var beddmning &r att férdndringar i
betygsséttning mellan skolor sannolikt har en marginell betydelse for
utvecklingen av mellanskolskillnaderna i diagram 12 och 13.

4.2 Skolsegregation och dess mgjliga
forklaringar

I detta avsnitt anviander vi samma analysmodell som i langtidsutredningen 2019
dér man beréknade 1 vilken grad boendesegregation respektive skolval forklarar

88 Se SOU 2019:40. kap 6 samt Jan O. Jonsson and Carina Mood 2023. kap 4.6.

89 Se Skolverket 2020. samt Excelfil flik 10.

9 Skolverket 2019.

1 Skolverket 2019. s. 30.

92 Se Excelfilen tabell B10.3. Eftersom variationen #r stor mellan olika &r anvéinder vi ett snitt for tre ar.
93 Se Excelfilen tabell B10.2. Eftersom variationen &r stor mellan olika &r anvéinder vi ett snitt for tre ar.
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skolsegregationen.”® For att mita skolsegregationen anviinder vi samma
”forutsattningsindex” som vi anvinde for att kontrollera for elevsammanséttning
ovan i diagram 13.

Den heldragna linjen i diagram 14 visar skillnader i skolors elevsammanséttning,
det vill séga hur segregerade skolorna dr med avseende pa vart
”forutsattningsindex”. I dagligt tal brukar vi prata om skolsegregation nér vi avser
skillnader i skolors elevsammanséttning med avseende pé olika
bakgrundsvariabler.

Den streckade linjen i diagram 14 visar hur mycket av skolsegregationen som kan
forklaras av boendesegregation. Eftersom elever i allménhet gér i en skola i
nirheten av hemmet &r boendesegregationen den mest sjilvklara utgangspunkten
for en analys av orsakerna bakom skolsegregationen. Har gor vi, liksom
langtidsutredningen, en uppskattning av boendesegregation genom att konstruera
ungefirliga skolupptagningsomraden, som vi bendmner “skolomraden”.” I denna
analys anvinder vi de omkring 6 000 geografiska statistikomraden (sé kallade
DeSO-omraden) som anvinds for att analysera utvecklingen inom olika
samhéllsomrdden.”® Vi vet i vilket DeSO-omréade eleven bor och beriknar vilken
den vanligaste kommunala skolan &r bland de elever som bor i samma omrade —
detta &r elevens forvéintade skola givet bostadsomréde. ”Skolomradet” utgors av
alla DeSO-omraden som har samma forvintade skola. Skolomradet ar alltsa ett
sdtt att konstruera ett omrade som kan antas representera den kommunala skolans
upptagningsomrade.

Segregationen mellan skolomraden (streckad linje) i diagram 14 &r en
uppskattning av hur skolsegregationen hade utvecklats om alla elever hade varit
hinvisade till en kommunal skola enligt nérhetsprincipen och mojligheten att
onska och gé i en annan skola 4n den nirmaste inte hade inforts.”’

Den metod som anvénds, variansdekomponering, sdger att om kurvorna lag pa
noll sé skulle elevsammanséttningen varit likadan i alla skolor och alla
skolomraden. En uppatgaende kurva innebar att det sker en 6kad sortering av
elever mellan skolor eller mellan skolomraden efter elevernas
bakgrundsegenskaper.

Gapet mellan heldragen och streckad linje kan tolkas som den 6kande sortering
av elever som sker pa grund av skolval. Langtidsutredningen har tidigare visat att
det framfor allt &r elevens val till fristdende skolor som péverkar segregationen.
Under den studerade perioden har andelen elever som gér i en fristdende skola
okat fran cirka 2 procent till cirka 20 procent.”® Aven om det inte #r helt ovanligt
att elever gar i en annan kommunal skola &n den nidrmaste sé visar flera analyser

94 SOU 2019:40. figur 3.16.

95 Vi foljer SOU 2019:40. s. 72ff. men anvinder DeSO i stillet for SAMS-omraden. Se teknisk bilaga for beskrivning.
% DeSO-omraden, Demografiska statistikomriden — &r en rikstédckande indelning som ger mdjlighet att f3 statistik p4 en
lag regional niva, se Statistiska centralbyrans webbplats www.scb.se Vi har gjort samma analys med de négot storre
RegSO-omridena med ett mycket likartat resultat.

7 Ett hypotetiskt antagande &r ocksa att boendesegregationen inte paverkats av att familjer flyttar for att komma nira en
skola de onskar ga i. Ett sadant flyttbeteende finns i verkligheten men det ar svart att berdkna hur stor denna effekt ar.

98 Se Excelfil tabell B2.19 for en beskrivning av andelen elever i fristdéende skola dver tid.
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att sadana val generellt sett inte bidrar till en 6kad skolsegregation. Det gor
ddremot val till fristdende skolor.”

De vérden som anges i diagram 14 ska inte ses som exakta beskrivningar av
verkligheten men 4nda goda uppskattningar av skolsegregationen,
boendesegregationen och betydelsen av skolval.

Diagram 14. Skolsegregation: andel av den totala variationen i elevers férutsattningar i
arskurs 9 som kan férklaras av skola (skolsegregation, heldragen linje) respektive
skolomrade (boendesegregation, streckad linje), 1998-2024*
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Skolsegregation = === Boendesegregation

*Diagrammen bygger pa en variansdekomponering som beréknar andelen variation i elevers férvantade betyg som
forklaras av skolan/skolomradet for elever i arskurs 9. Heldragen linje visar sortering mellan skolor "skolsegregation”.
Streckad linje visar sortering mellan skolomradensom proxy fér "boendesegregation”. Samtliga elever med betyg
ingar i analysen.

Diagram 14 visar att de forsta aren sé ligger segregationen mellan skolor och
skolomraden pa ndstan samma niva. Det betyder att under de forsta aren sa gick
de allra flesta elever i sin forvantade kommunala skola. Nivan ligger pa cirka 10
procent vilket dr 6ver noll och betyder att eleverna inte ar jamnt fordelade mellan
skolor efter sina forutsittningar. Den elevsortering som finns i borjan av
tidsperioden beror alltsa i stort sett helt och hallet pa boendesegregationen.
Skolsegregationen fordubblas sedan till 20 procent ar 2015 varefter den sjunker
nagot till 2018 och planar ut pa cirka 19 procent. Den tillfalliga uppgangen i
skolsegregation &ren runt 2015 hénger hogst sannolikt ithop med att det stora
antalet nyanlidnda elever inledningsvis placerades ut ojamnt till vissa kommuner

och pé vissa skolor inom kommunerna.'®

Boendesegregationen (sorteringen mellan skolomraden, streckad linje) har ocksa
oOkat avsevirt och narmast kontinuerligt under hela tidsperioden. Den andel av
variationen i elevforutséttningar som kan hénforas till skolomradet har stigit fran
néstan 11 till drygt 16 procent mellan 1998 och 2024. Detta innebér att 6kad

% SOU 2019:40. kap 3.2.1.Helena Holmlund et al. 2014. kap 10. Brandén and Bygren 2022.
100 Skolverket 2016¢.
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segregation mellan bostadsomraden &r en viktig delforklaring till 6kad
skolsegregation.

I takt med att det blivit allt vanligare att vdlja en annan skola dn den forvintade &r
det ocksa tydligt att elevsorteringen till skolor (heldragen linje) har 6kat mer én
sorteringen till skolomraden (streckad linje). Gapet mellan skolsegregation och
boendesegregation har 6kat. Den 6kade skillnaden mellan boendesegregation
(streckad linje) och skolsegregation (heldragen linje) som framgar av diagram 14

kan tillskrivas skolvalet.'%!

Enligt analysen sé beror cirka 75 procent av den 6kande skolsegregationen pa en
okad boendesegregation och ungefdr 25 procent pé skolvalet mellan aren 1998
och 2024.19

Vi har dven gjort en uppdelning av analysen i tre olika kommuntyper i diagram 15
for att se hur utvecklingen varierar beroende pé graden av urbanisering.'®

Diagram 15. Elevsortering: andel av den totala variationen i elevers forutsattningar i
arskurs 9 som kan forklaras av skola (heldragen linje) respektive skolomrade (streckad
linje). Uppdelad pa kommunindelningar, 1998—2024*

a) Storstader och deras pendlingskommuner
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101 Eftersom tidigare analyser visat att det framfor allt dr val till fristdende skolor som leder till 8kad skolsegregation s
har den vixande andelen elever som gar i fristdende skola i arskurs 9 haft en stor betydelse for det 6kade gapet mellan

skolsegregation och segregation mellan skolomraden. SOU 2019:40. kap 3.2.1. Andelen eleverna i arskurs 9 som gar i

fristdende skola har okat fran 1,7 procent ar 1998 till 20,8 procent ar 2024. Se Excelfil tabell B2.19 for en beskrivning

av andelen elever i fristdende skola i drskurs 9 dver tid.

102 Proportionerna dverensstdimmer vil med analysen i SOU 2019:40. s. 73.

103 K ommuntyperna ir konstruerade utifrén SKR:s kommungruppsindelning, se www.skr.se.
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b) Storre stader och deras pendlingskommuner
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¢) Mindre stader/tatorter och landsbygdskommuner
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*Diagrammen bygger pa en variansdekomponering som beréknar andelen variation i elevers férvantade betyg som
forklaras av skolan/skolomradet for elever i arskurs 9. Heldragen linje visar sortering mellan skolor. Streckad linje
visar sortering mellan skolomraden. Samtliga elever med betyg ingér i analyserna.

Nivéaerna av boende- och skolsegregation ar som véntat storst i storstadsregioner,
lagre i storre stéder och ldgst i mindre tdtbefolkade omrédden. Men utvecklingen
over tid dr likartad den vi ser pé riksniv4.!%

Sammanfattningsvis visar vara resultat att den 6kade skolsegregationen till storsta
delen forklaras av 6kad boendesegregation men ocksé av skolval.!%

104 Se Excelfil tabell B2.19 for utvecklingen av andelen elever i fristdende skola i &rskurs 9, uppdelad pa
kommunindelningarna.

105 T analyserna har vi dock inte tagit hénsyn till att boendesegregationens utveckling kan ha paverkats av mojligheten att
vilja skola, det vill sdga att vissa familjer har valt att bo kvar i sitt omréde och pendla till en skola ldngre bort i stéllet for
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5. Jamforelse med likvardigheten i
internationella kunskapsmatningar

Betyg avser att mita elevers kunskaper men vi vet att det finns stora
olikvérdigheter i betygsséttningen och att betygsutvecklingen inte foljer
kunskapsutvecklingen som den mats i internationella kunskapsmétningar. I denna
rapport gors dérfor en skillnad mellan likvardighet i betyg (meritvirden) och
likvirdighet 1 kunskaper. Vi gor hér en kort jamforelse mellan utvecklingen vi sett
ovan nir det giller betygen och utvecklingen for de internationella
kunskapsmitningar som gors i slutet av grundskolan. De fragor vi stiller dr: Gér
betygen och resultaten i internationella kunskapsmitningar att jimfora? Ar
utvecklingen likartad?

Det finns en rad omstdndigheter som talar bade for- och emot att jaimfora
likvérdigheten i meritvarden och likvirdigheten i internationella
kunskapsmitningar. Hér ska vi bara kort ndmna nagra av de viktigaste. Den mest
uppenbara skillnaden ér att de internationella kunskapsmétningarna méter
kunskaper i nagra fa &mnen medan meritvirdet omfattar 16 skoldmnen. For
enskilda &mnen sa méter inte de internationella kunskapsmétningarna exakt
samma kunskaper som de svenska kursplanerna dven om det ofta dr en god
overensstimmelse.!% En annan skillnad 4r att det ér svart att f4 de uppgifter (som
samlas in med elevenkiter) och som &r grunden till de socioekonomiska indexen i
internationella kunskapsmaétningar att bli jamforbara 6ver tid — for enskilda lander
och mellan olika linder.'"

Dértill 4r internationella kunskapsmaétningar urvalsundersokningar vilket innebar
att det finns métfel att ta hinsyn till och de blir sirskilt stora nir man undersoker
undergrupper av elever. En konsekvens av detta &r att det blir 6kad osédkerhet i
skattningarna nir man delar upp de internationella kunskapsmétningarna mellan
grupper av elever med olika migrationsbakgrund. Det dr ett problem da vi ju sett
ovan att demografiska fordndringar av elevpopulationen i Sverige varit av
avgorande betydelse.

For Pisa finns dock en analys av enbart elever fodda i Sverige med svensk
bakgrund. Analysen visar inte pa nagon signifikant 6kning av styrkan i sambandet
(R?) mellan kunskapsresultat och socioekonomisk bakgrund for ndgot
dmnesomrade 2012-2022, vilket liknar utvecklingen for meritvérdena (diagram
8). Ddremot visar analysen pé en nagot 6kad resultatskillnad 2012-2022 mellan
elever tillhdrande den lagsta kvartilen jaimfort med den hogsta kvartilen i det

att flytta narmare denna skola. Att gora sddana berdkningar dr komplicerade och nagon sadan analys for svenska
forhallanden finns inte. Det finns en studie som studerar flytt inom nuvarande system med skolval; Andersson et al.
2025.

106 Se exempelvis Birgitta Frandberg and Mats Hagman 2017; Samuel Sollerman and Mattias Winnberg 2019;
Skolverket 2025e.

107 1 Timss 2023 (matematik och naturvetenskap for elever i &rskurs 8) dndrades det socioekonomiska indexet
(hemresurser) vilket inte gor mojligt att gora jamforelser av likvardigheten Gver tid for Timss pé ett tillforlitligt vis.
Aven i Pisa 2018 sndrades det socioekonomiska indexet s& mycket att det inte gick att anvinda for jimforelser bakat. Se
aven Skolverket 2018. s. 77ff.
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socioekonomiska indexet nér det géller 1asforstaelse och naturvetenskap men inte
i matematik.!%®

Det finns ocksa vissa mojligheter att jimfora utvecklingen den deskriptiva
utvecklingen for meritvdrdena och betygen i kapitel 3 med utvecklingen for de
internationella kunskapsmétningarna. Hér finns vissa likheter. Nér det géller
Timss (arskurs 8) finns for elever fodda i Sverige med svensk bakgrund en
signifikant 6kad spridning (standardavvikelse) i kunskaper i matematik och
naturvetenskap mellan 2011-2023 vilket liknar utvecklingen for meritviardena och
de enskilda d&mnena.!” I Pisa (ldsforstaelse, matematik och naturvetenskap for 15-
aringar) syns inte riktigt samma tydliga utveckling for elever fodda i Sverige med
svensk bakgrund som i Timss men det &r en signifikant 6kad spridning i
matematik och naturvetenskap i Pisa mellan 2018 och 2022 och for ldsforstaelse
mellan 2015 och 2022.!1°

Det finns alltsa en liknande utveckling med en 6kad spridning i resultat for elever
fodda i Sverige med svensk bakgrund bade vad géller meritvirden (diagram 3)
och de enskilda &mnena som i Timss och Pisa. Eftersom medelresultaten i Pisa
2022 sjonk medan de dkade i Timss 2023 bor man dock tolka den dkade
spridningen i de bada undersokningarna med viss forsiktighet. Framtida
matningar, exempelvis Pisa 2025, fir visa om den 6kade spridningen i kunskaper
mellan elever fortsitter eller inte.

108 Skolverket 2023b.

109 Se Excelfil flik 12.

110 Skolverket 2023b. s. 41. I Icss (demokrati/samhillsfragor, &rskurs 8) sker en ¢kad spridning i resultat mellan 2016
och 2022 for alla elever men inte signifikant for elever fodda i Sverige med svensk bakgrund. Skolverket 2023c.
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