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Forord

I denna rapport redovisas resultaten pa kursproven som genomférdes i den
gymnasiala utbildningen varterminen 2010. Rapportens syfte ir att ge en
nationell bild av resultaten. Rapporten vinder sig till lirare, skolledare,
huvudmin f6r utbildningen samt évriga intresserade.

Resultaten bygger pa en insamling frin ett riksrepresentativt urval skolor.
Bortfallet 4r relativt stort i 4r liksom tidigare dr. Resultaten méaste dirfor nir
det giller smé urvalsgrupper tolkas med forsiktighet. Trots det ger materialet
en oversikesbild av kunskaper hos svenska gymnasieelever.

Statistiska centralbyran har pa Skolverkets uppdrag samlat in resultaten.
Resultatredovisningen har gjorts av Skolverket tillsammans med de universitets-
institutioner som konstruerat kursproven.

Skolverket har skrivit den inledande analysen av de samlade resultaten och
avsnittet om bortfallet i undersékningen.

Nir det giller den nirmare analysen av kursprovens resultat har varje
institution som ansvarar for utvecklingen av provet skrivit ett eget avsnitt.
Dir har de ocksd anvint sig av inskickade elevlosningar samt synpunkter frin
elever och ldrare som institutionens egna enkiter gett. Pa provinstitutionernas
hemsidor finns mer information om de redovisade proven.

AnnaKarin Lindqvist och Lena Borjesson, Institutionen for pedagogik och
specialpedagogik vid Goteborgs universitet ansvarar for kapitlet om proven i
engelska.

Gunilla Olofsson och Samuel Sollerman, PRIM-gruppen vid Stockholms
universitet, samt Anna Lind Pantzare, Helena Karlsson, Agnes Bergbom och
Peder Oberg, Institutionen for tillimpad utbildningsvetenskap vid Umes
universitet, ansvarar for kapitlet om proven i matematik.

Kristina Eriksson och Harriet Uddhammar, Institutionen for nordis-
ka sprak, FUMS, vid Uppsala universitet ansvarar for kapitlet om provet i
svenska och svenska som andrasprik.

For sammanfattningen svarar Wolfgang Dietrich, Beatrice Ciolek Laerum
och Roger Persson. Den inledande analysen av resultaten samt genomgéngen
av bortfallet i insamlingen har Anna Norlin skrivit.

Stockholm i februari 2011

Karin Hector-Stabre
Enhetschef
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1 Sammanfattning

1.1 Jamforelse mellan amnen

Aven om man inte direkt kan jimfora olika imnens kursprov kan en del
intressanta iakttagelser goras. I likhet med tidigare ar hade eleverna bist
resultat pd kursproven i Engelska A och Engelska B. 60 procent fick VG eller
MVG. Pi kursproven i matematik ér resultaten betydligt simre dir oroande
30 procent fick IG i Matematik A. I nagra prov finns tydliga skillnader mellan
kvinnors och mins provresultat. Framfor allt i Svenska B/Svenska som andra-
sprik B men 4ven i Matematik C och D hade minnen négot simre resultat 4n
kvinnorna.

Diagram 1 Betygsfordelningen pa nationella kursprov i gymnasieskolan och
komvux varterminen 2010.
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1.2 Engelska A och B

Resultaten pé de bada engelskproven visar, liksom tidigare ér, att eleverna i
hog grad lyckas bra. Endast cirka fyra procent av eleverna som genomfor pro-
ven fir det sammanlagda provbetyget IG, medan cirka 60 procent far betygen
VG eller MVG. Minnen far nagot bittre provbetyg 4n kvinnorna; andelen
IG 4r ungefir densamma f6r biada kénen men en storre andel manliga elever
uppnir betygen VG eller MVG. Stérst ir skillnaden mellan kdnen betriffande
resultaten pé receptive skills (lisa och lyssna) i engelska B, men tendensen
finns dven i engelska A. Att pojkar har bittre resultat i receptive skills kan,
enligt aktuella studier, bero pa att pojkar dgnar mer tid it engelska pa fritiden
och att detta ger resultat i form av ett bittre ordforrad.
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Resultaten pé de nationella proven i engelska stimmer vil 6verens med
lararnas bedémning i form av preliminira kursbetyg. Lararna anger ocksé i de
enkiter som skickas in efter provens genomférande att provresultaten dverens-
stimde "mycket vil” eller "ganska vil” med den egna bedémningen. I arbetet
med att utveckla de nationella proven deltar kontinuerligt savil verksamma
lirare som elever, till exempel vid storskaliga utprévningar. Detta samarbete
kan vara en av anledningarna till att en stor del av eleverna upplever proven
positivt, trots den stora anspinning det innebir att genomféra dem.

1.3 Matematik A, B, C och D

Matematikens kursprov har relative andra imnen den storsta andelen elever
med IG. Andelen elever med IG i provbetyg pendlar f6r kurserna Matematik
A, B och C mellan 25 och 30 procent. Pi flera yrkesprogram ligger andelen
IG nira 50 procent. Nirapa 30 procent av ldrarna anser i lirarenkiten for
Matematik A att del I var for svar. Allt pekar pa ate det finns en oroande stor
grupp elever med otillrickliga kunskaper i Matematik A. Men vi vet for lite
om dessa elevers kunskapsprofil f6r att kunna analysera hur den dndras mellan
drskurs nio och kirnimneskursen i matematik. Hir krivs en nationell studie
for att mera nyanserat kunna uttala sig om vilka forkunskaper eleverna besit-
ter vid 6vergingen till gymnasieskolan.

Den inledande analysen visar ocksa vilken betydelse socioekonomiska
faktorer har. Av elever med forildrar som har forgymnasial utbildning som
hégsta utbildningsnivé ar det 50 procent som har IG.

Enligt ldrarenkiten for Matematik A samarbetar fler och fler lirare kring
bedémning av provet. Fér Matematik B — D syns ddremot ingen foérindring i
samarbetet.

P4 uppgiftsniva gors vissa jimforelser med hjilp av snarlika uppgifter som
givits de senaste tre aren. Inga storre forindringar i resultaten f6r dessa upp-
gifter kan jakttas.

1.4 Svenska B och Svenska som andrasprak B

Av de elever som ingick i insamlingen nadde 94 procent godkint resultat.
50 procent fick betygen VG eller MVG. Elever som liser de naturvetenskap-
liga utbildningarna har de hogsta resultaten pa provet medan elever inom
utbildningarna bygg, energi och fordon har de ligsta provbetygen. Liksom
tidigare &r lyckades kvinnor bittre &n min pé provet. Skillnaden i provbetyg
mellan elever med svensk respektive utlindsk bakgrund ir relativt liten i kurs-
provet och varierar mellan 1-6 procentenheter for de tre betygen.
Provkonstruktorerna har sammanstillt resultat fran ett par studier som
genomforts pa de elevlsningar och lirarenkiter som skickats in till provgrup-
pen. Lirarnas reaktioner pa de bada delproven har varit 6vervigande positiva.
De férindringar som har inférts i den muntliga delen ger eleverna méjlighet
att variera innehéll och utformning av sina muntliga anforanden. Det blir
ocksi tydligt att gymnasieeleverna oftare anvinder sig av fotografier 4n av
konstbilder i sina muntliga framstéllningar.
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Analysen av det skriftliga delprovet visar att variation pd uppgifterna ir vik-
tigt for att alla elever ska hitta ett imne som engagerar dem. Eleverna viljer
skrivuppgift utifrin dmnet som ska behandlas och inte utifran genre eller
textutbud. Bland de tre uppgifter som valts av flest elever i4r konsférdelningen

relativt jimn medan det f6r Gvriga uppgifter blir tydligt att vissa uppgifter
tilltalar ett av kénen mer 4n det andra.
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2 Analys av insamlade resultat

ENHETEN FOR UTBILDNINGSSTATISTIK, SKOLVERKET

I gymnasieskolan och komvux skriver eleverna nationella prov i kurserna
Engelska A och B, Svenska B/Svenska som andrasprik B och Matematik A, B,
C och D. Syftet med proven ir att stodja lirarens arbete med betygssittning
och att ge rikdlinjer for en likvirdig beddmning av elevernas prestationer.

Hir presenteras de sammanvigda provbetygen for respektive kursprov frin
varterminen 2010. Kursproven i kirnimneskurserna beskrivs mer ingiende 4n
ovriga kurser.

De nationella proven ticker inte samtliga mél och kriterier i kursplanen.
Resultaten ir ett av flera métt pd maluppfyllelse i gymnasieskolan. Proven
ar alltsa endast ett av flera underlag som ldraren har att anvinda sig av inf6r
betygssittningen.

Resultaten ér svira att jimféra over tid nir provens innehall varierar fran ar
till ar.

2.1 Karnamneskurserna

Kursproven ir obligatoriska for alla utbildningar i gymnasieskolan i kir-
nimneskurserna Engelska A, Svenska B/Svenska som andrasprak B samt
Matematik A. I komvux ir kursproven inte obligatoriska. Det som utmirker
kirnimneskurserna ir att alla elever liser dessa oavsett utbildning. Resultaten
frin kirnimneskurserna ger dirfor en bra samlad bild av kunskapsnivan for
de olika utbildningarna.

2.1.1 Engelska A

I drets urval finns 13 139 elever som skrivit provet i Engelska A och fatt ett
provbetyg. Av dessa gar 12 870 elever i gymnasieskolan och 269 elever pa
komvux.

Den genomsnittliga provbetygspoingen i Engelska A dr 13,4." Av de natio-
nella programmen och de utbildningar som anknyter till dessa r det elever
vid naturvetenskaplig utbildning som fir hégst provbetygspoing, 15,9. Dir-
efter f6ljer utbildningarna teknik, estetik och samhillsvetenskap med prov-
betygspoing 14,6 respektive 14,4 och 14,3. Av yrkesforberedande” utbild-
ningar har elever vid elutbildning hégst provbetygspoing, 13,2.

1 Fbratt fi fram en betygspoing multipliceras varje betygssteg med en vike diir IG=0, G=10, VG=15,
och MVG=20. Ett genomsnitt riknas fram genom att dividera alla elevers viktade betyg med antalet
elever.

2 Till yrkesférberedande utbildningar riknas program eller utbildning motsvarande féljande program:
barn- och fritid (BF), bygg (BP), el (EC), energi (EN), fordon (FP), handels- och administration (HP),
hantverk (HV), hotell- och restaurang (HR), industri (IP), livsmedel (LP), medie (MP), naturbruk
(NP) samt omvirdnad (OP). Samtliga dessa utbildningar har som nationellt program kravpa 15 veck-
ors arbetsplatsforlagd utbildning (APU).

Till studieférberedande utbildningar riknas program eller utbildning motsvarande féljande
program:estetisk (ES), International Baccalaureate (IB), naturvetenskap (NV), samhillsvetenskap (SP),
teknik (TE) samt Waldorf (W). Grund fér indelningen har varit om formellt krav stills pa 15 veckors-
arbetsplatsfrlagd utbildning (APU) eller ¢j.
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Tabell 1 Provresultat i Engelska A, andel elever (%) totalt samt per utbildning.
Genomsnitt av provbetygspoéng3, totalt samt per utbildning.4

Betyg andel (%)

Antal Provbetygs-
elever 1G G VG MVG poang

Program/Programanknytning®

Barn- och fritid 353 9 56 32 3 11,0
Bygg 658 8 51 39 8 11,4
El 707 4 35 51 10 13,2
Energi 166 7 48 40 B 11,7
Estetiska 824 2 26 53 20 14,4
Fordon 506 10 52 35 3 11,1
Handels- och adm. 522 8 57 31 3 11,0
Hantverk 416 4 46 42 7 12,4
Hotell- och rest. 385 12 54 33 2 10,7
Industri 322 8 38 43 11 12,4
Livsmedel 77 13 48 32 6 11,0
Medie 614 5 37 47 11 13,0
Naturbruk 361 10 44 40 6 11,6
Naturvetenskap 1573 1 14 50 35 15,9
Omvardnad 517 9 49 36 7 11,5
Samhallsvetenskap 3846 2 28 51 19 14,3
Teknik 966 1 25 55 19 14,6
Ovriga utan anknytning

International Baccalaureate 44 0 . . 55 17,4
Individuellt program 6 . . . 0 7,5
Waldorf 7 0 0 . - 16,4
Komvux 269 10 38 37 14 12,3
Total 13 139 4 34 46 16 13,4

P4 det nationella provet i Engelska A i arets insamling har mdnnen aningen
hogre betyg 4n kvinnorna.

Elever med svensk bakgrund uppnar hogre provresultat 4n elever med
utlindsk bakgrund. 11 procent av eleverna som ir fddda utomlands uppnar
inte kravgrinsen for betyget Godkint, mot 4 procent av eleverna som ir
fodda i Sverige med minst en svenskfodd forilder.

Forildrarnas utbildningsniva har stor betydelse for elevernas resultat. De
elever vars forildrar saknar gymnasieutbildning har lidgst provresultat. Hogsta
resultaten har elever som har minst en f6rilder med eftergymnasial utbild-
ning. Andelen som fick IG av elever med férildrar som har enbart f6rgym-
nasial utbildning 4r 9 procent, mot bara 2 procent av dem som har minst en
forilder med eftergymnasial utbildning.

3. Forate f& fram en betygspoing multipliceras varje betygssteg med en vikt dir IG=0, G=10, VG=15,
och MVG=20. Ett genomsnitt riknas fram genom att dividera alla elevers viktade betyg med antalet
elever.

4. Sekretessprickning (..) sker for resultat som baseras pa firre dn fem elever.

5.  Specialutformade program och programinriktat individuellt program redovisas under det nationella
program som utbildningen anknyter till. Fristdende skolors utbildningar redovisas under det nationella
program som utbildningen anknyter till.
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Diagram 1 Provresultat Engelska A, andel elever (%) totalt, per kon, svensk/
utlandsk bakgrund samt efter foraldrarnas hogsta utbildningsniva.

Pojkar |4 33 |

Flickor |4 36 \

Fodd i Sverige |4 32 \

Utlandsfodda foraldrar [B 41 \

Fodd utomlands |41 | 47

Forgymnasial |19 56

Gymnasial {6 41
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Kursprovet i Engelska A dr det prov dir det dr minst skillnad mellan provbe-
tyg och preliminirt kursbetyg. I &r ligger provbetyget i nivd med kursbetyget,

13,6 respektive 13,5.

Diagram 2 Jamforelse mellan provbetyg och preliminart kursbetyg i Engelska A
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15
14 13,6

N O 1 13,5
13

= 0
12
11
Kursbetyg (preliminart) Provbetyg
10
2005 2006 2007 2008 2009 2010

9 GYMNASIESKOLANS KURSPROV VT 2010 — EN RESULTATREDOVISNING



2.1.2 Matematik A

I drets urval finns det 12 694 elever som skrivit provet i Matematik A och som
fatt ett provbetyg. Av dessa gar 12 452 elever i gymnasieskolan och 242 elever
i komvux.

Andelen elever som inte uppnar kravgrinsen for betyget godként 4r i ar
31 procent, allts var tredje elev. Eleverna som liser naturvetenskapliga utbild-
ningar 4r de som i genomsnitt har de hogsta betygen, med en provbetygs-
poing pa 15,3. Men de flesta utbildningarna har vildigt liga provbetygs-
poing. For tre av utbildningarna, barn- och fritid, hotell- och restaurang och
fordon, fick mer 4n hilften av eleverna provbetyget IG.

Tabell 2 Provresultat i Matematik A, andel elever (%) totalt samt per utbildning.
Genomsnitt av provbetygspoang, totalt samt per utbildning.®

Betyg andel (%)

Antal Provbetygs-

elever 1G G VG MVG poang
Program/Programanknytning
Barn- och fritid 251 52 37 . . 5,4
Bygg 748 47 42 10 1 5,9
El 800 29 48 21 3 8,4
Energi 182 34 51 16 0 7,4
Estetiska 999 27 42 27 4 9,0
Fordon 527 59 35 . .. 4,4
Handels- och adm. 545 49 37 13 1 5,9
Hantverk 444 28 43 24 5 8,9
Hotell- och rest. 357 54 34 10 2 5,2
Industri 248 47 40 . . 6,0
Livsmedel 79 46 43 11 0 6,0
Medie 588 48 37 13 2 6,0
Naturbruk 251 41 37 . . 7,0
Naturvetenskap 986 3 18 45 33 15,3
Omvardnad 524 40 41 18 2 7,1
Sambhallsvetenskap 4 247 24 42 29 5) 9,6
Teknik 651 13 30 43 14 12,3
Ovriga utan anknytning
Specialutformat 12 . . . 0 12,5
Individuellt program 7 . . 0 . 7,1
Waldorf 6 . oo . (0] 6,7
Komvux 242 33 36 27 5 8,5
Total 12 694 31 39 24 6 8,8

Det ir ingen skillnad mellan min och kvinnors provresultat. Elever med
svensk bakgrund uppnar hogre provbetyg idn elever med utlindsk bakgrund.
Skillnaderna mellan elever beroende pé forildrarnas utbildningsniva ér stor.
Hiilften av alla elever med férildrar som saknar gymnasieutbildning har fitt
IG pa provet, mot 22 procent av de elever dir minst en forilder har eftergym-
nasial utbildning.

6. Sekretessprickning (..) sker for resultat som baseras pa firre 4n fem elever.
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Diagram 3 Provresultat Matematik A, andel elever (%) totalt, per kon, svensk/
utlandsk bakgrund samt efter féraldrarnas hogsta utbildningsniva.

Pojkar 23 E
Flickor 26 6
Fodd i Sverige 26 7
[
Utlandsfodda foraldrar | 17 |
[
Fodd utomlands | 16 B
Forgymnasial | 13 B
[
Gymnasial | 19 E
[
Eftergymnasial 31 9
0% 25% 50% 75% 100%
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I drets insamling 4r skillnaden tva betygspoing mellan provbetyg och prelimi-
ndrt kursbetyg.

Diagram 4 Jamforelse mellan provbetyg och preliminart kursbetyg i Matematik A

Genomsnittlig betygspoang
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2.1.3 Svenska B/Svenska som andrasprak B

I drets urval finns det 8 289 elever med inrapporterat provbetyg i Svenska B/
Svenska som andrasprik B, varav 7 914 elever gar i gymnasieskolan och

375 elever gir i komvux. I Svenska B och Svenska som andrasprik B anvinds
samma prov men bedémningen av resultaten for eleverna som laser Svenska
som andrasprik B gors utifrin kursens egna kursplan.
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Tabell 3 Provresultat i Svenska B/Svenska som andrasprak B, andel elever (%)
totalt samt per utbildning. Provbetygspoang, totalt samt per utbildning.”

Betyg andel (%)

Antal Provbetygs-

elever 1G G VG MVG poang
Program/| Program::mknytning6
Barn- och fritid 267 6 50 34 9 12,0
Bygg 506 17 63 18 1 9,3
El 507 13 62 22 2 10,0
Energi 153 9 83 8 0 9,5
Estetiska 457 2 41 43 14 13,4
Fordon 339 19 63 16 1 9,1
Handels- och adm. 388 4 54 40 3 11,9
Hotell- och rest. 184 9 58 27 6 11,0
Hantverk 302 6 46 40 8 12,2
Industri 291 16 53] 22 9 10,3
Livsmedel 50 . 60 30 . 10,9
Medie 343 10 53 32 B 11,2
Naturbruk 290 10 53 32 6 11,1
Naturvetenskap 1154 1 21 54 23 15,0
Omvardnad 409 8 47 39 6 11,7
Samhallsvetenskap 1672 2 30 51 17 14,0
Teknik 563 5 44 42 9 12,5
Ovriga utan anknytning
Specialutformat 19 .. . 47 [0} 11,3
Individuellt program 5) . . 0 0 6,0
Waldorf 15 0 = . 40 15,7
Komvux 375 7 37 41 15 12,8
Total 8 289 7 44 39 11 12,3

Av de nationella programmen och de utbildningar som anknyter till dessa 4r
det eleverna pa naturvetenskapliga utbildningar som har de hogsta resultaten
pé provet i Svenska B/Svenska som andrasprik B. De har en genomsnittlig
provbetygspoing pd 15,0 samt den hdgsta andelen elever med provbetyget
MVG, 23 procent. Utbildningar i samhillsvetenskap har de nist hogsta prov-
resultaten med en provbetygspoing pa 14,0.

Fransett IV sd idr det utbildningar inom bygg, energi, och fordon som har
de lagsta provbetygen.

7. Sekretessprickning (..) sker for resultat som baseras pa firre dn fem elever.
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Diagram 5

Provresultat Svenska B/Svenska som andrasprak B, andel elever (%)

totalt, per kon, svensk/utlandsk bakgrund samt efter foraldrarnas

hogsta utbildningsniva.

Pojkar [0 52 \ 32
I [ [
Flickor |4 35 46
Fodd i Sverige |6 43 \ 39
[ [ [
Utlandsfédda foraldrar [I 44 \ 42
I I [
Fodd utomlands [F10] 47 36
Forgymnasial [ 12 55 \ 28
[ [ [
Gymnasial [197] 52 \ 33
I [ [
Eftergymnasial |4 35 46
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Svenska B ir den av kirnimneskurserna dir det brukar vara storst skillnad i

slutbetyg mellan mén och kvinnor. Detta mirks dven i detta urval nir man

jamfor minnens resultat pa provet med kvinnornas. Av kvinnorna har 15

procent provbetyget MVG, mot 7 procent av minnen. Andelen min som inte

uppnir kravgrinsen for godkind dr 10 procent mot kvinnornas 4 procent.
Skillnaden i provbetyg mellan elever med svensk respektive utlindsk bak-
grund ir relativt liten. Av eleverna till fordldrar som saknar gymnasieutbild-

ning fick endast 4 procent MVG, jimfért med 16 procent av eleverna med

minst en forilder som har eftergymnasial utbildning.

Skillnaden i provbetyg och preliminirt kursbetyg i Svenska B har varierat
over aren. [ ar ligger det preliminira kursbetyget ungefir en betygspoing dver

provbetyget.

Diagram 6
Svenska som andrasprak B

Genomsnittlig betygspoang

Jamforelse mellan provbetyg och preliminart kursbetyg i Svenska B/
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I hogre kurser som ér karakedrsimneskurser pa studieférberedande utbild-
ningar ges ocksa nationella prov. Kursprovet 4r obligatoriskt om den aktuella
kursen utgor avslutande karaktdrsimneskurs pa en utbildning. Detta innebir
att kursprovet i Engelska B 4r obligatoriskt for alla studieforberedande utbild-
ningar. Kursprovet i Matematik B 4r obligatoriskt pa samhillsvetenskaplig
eller estetisk utbildning. Kursprovet i Matematik C ir obligatoriskt pa teknisk
utbildning, medan kursprovet i Matematik D ir obligatoriskt pa naturveten-
skaplig utbildning.

Det finns dven elever frin andra utbildningar som liser kurserna. For
utbildningar dir man liser kurser utan obligatoriske kursprov giller dock att
liraren bér anvinda sig av motsvarande nationella kursprov som st6d infor
betygssittningen.

221 Engelska B

[ arets insamling skrev 9 653 elever det ordinarie provet i Engelska B och fick

ett provbetyg. Av dessa gick 9 406 elever i gymnasieskolan och 247 i komvux.
Provet i Engelska B foljer samma monster som provet i Engelska A, nir det

giller resultaten mellan min och kvinnor. Det 4r minnen som far hogre prov-

betyg dn kvinnorna. Andelen som far IG ir ungefir samma for bida konen,

3 procent for minnen och 4 procent f6r kvinnorna. Men det ir en storre

andel av minnen som uppnar nigot av de hogre betygen VG eller MVG.

Diagram 7 Provresultat Engelska B, andel elever (%) totalt samt per kon.

Totalt |8 37 y 47
[ [ [
Kvinnor (4 40 ] 46
[ [ [
Man [3 33 y 49
0% 25% 50% 75% 100%
Be e v WG

I drets insamling har 1 476 elever frin naturvetenskaplig utbildning skrivit
provet och de fick i genomsnitt en provbetygspoing pa 15,3. Fran samhalls-

vetenskap, estetisk och teknisk skrev 2 865, 863 respektive 839 elever provet.
De fick i genomsnitt provbetygspoing pa 13,2, 13,6 respektive 13,5.
Vid en jaimforelse mellan provbetyg och prelimindrt kursbetyg mirks det

att de respektive betygen ligger nira varandra. Kursbetygen hamnar ungefir
en halv betygspoing 6ver provbetyget.
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Diagram 8 Jamforelse mellan provbetyg och preliminart kursbetyg i Engelska B

Genomsnittlig betygspoang
15

14

13,6
M\A/E 13,3
13 [

]
12
11
Kursbetyg (preliminart) Provbetyg
10
2005 2006 2007 2008 2009 2010

2.2.2 Matematik B

Totalt var det 7 558 elever som skrev provet i Matematik B och fick ett prov-
betyg i arets insamling. Av dessa gir 7 296 elever i gymnasieskolan och 262 i

komvux.

Matematik B ir ett av de kursprov som eleverna noterar ligst resultat pa.

Var fjirde elev, 25 procent, fir IG i provbetyg. Kvinnorna har hogre provbetyg

in minnen i genomsnitt. Men det 4r aningen fler min 4n kvinnor som far

provbetyget MVG.

Diagram 9 Provresultat Matematik B, andel elever (%) totalt samt per kon.

Totalt 36 28
\ \
Kvinnor 37 30
Man 35 27
0% 25% 50% 75% 100%
He [le [Clve MA@MG

For samhillsvetenskaplig och estetisk utbildning dr provet obligatoriskt.
Antalet elever frin samhillsvetenskap som skrev provet i drets insamling ar

3 696 stycken. De fick en provbetygspoing pa 9,3. Frin estetisk utbildning ar
antalet elever 813 och de fick en provbetygspoing pé 8,7.

Elever frin naturvetenskaplig utbildning har den hogsta provbetygspoingen
med 15,0 och det dr 1 207 elever som ingar i urvalet. Teknikeleverna dr 340
stycken och de fick en genomsnittlig provbetygspoing pé 10,7.

Det preliminira kursbetyget for Matematik B har i alla véra insamlingar
legat hogre 4n provbetyget. I ar ligger det preliminira kursbetyget ungefir en
betygspoing dver provbetyget.
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Diagram 10 Jamférelse mellan provbetyg och preliminart kursbetyg i Matematik B

Genomsnittlig betygspoang
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2.2.3 Matematik C
I drets insamling har 2 914 elever ett provbetyg fran provet i Matematik C.
Av dessa gir 2 803 elever i gymnasieskolan och 111 elever i komvux.

Aven pa detta matematikprov ir det en hog andel av eleverna som inte
uppnar kravgrinsen for godkind. Hela 25 procent, alltsd var fjirde elev, fick
provbetyget IG. Det ir ingen stor skillnad i provresultat mellan kénen.

Diagram 11 Provresultat Matematik C, andel elever (%) totalt samt per kon.

Totalt 44 \ 24
[ [
Kvinnor 45 ] 27
[ [
Man 44 | 20
0% 25% 50% 75% 100%

Be [Je [Jve I wmG

For tekniskt program ér provet obligatoriskt. Det 4r 344 teknikelever i drets
insamling som har skrivit provet och som fick en provbetygspoing pé 7,8.
683 elever frin naturvetenskap fick en genomsnittlig provbetygspoing pé
13,3, medan det var 1 433 elever frin samhallsvetenskap som fick 8,3 i prov-
betygspoing.

Skillnaden mellan provbetyg och preliminirt kursbetyg har varit timligen
stabil &ver aren. Det prelimindra kursbetyget brukar ligga dver provbetyget,
i dr ligger det 2 betygspoing over.
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Diagram 12 Jamférelse mellan provbetyg och preliminart kursbetyg i Matematik C

Genomsnittlig betygspoang
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2.2.4 Matematik D

[ drets insamling har totalt 1 665 elever skrivit provet och fatt ett provbetyg
i kursen Matematik D. Av dessa gir 1 618 elever i gymnasieskolan och
47 elever i komvux.

Diagram 13 Provresultat Matematik D, andel elever (%) totalt samt per kon.

Totalt [/ 46 35 \ 27
| [ [
Kvinnor |48 33 \ 28
[ [ [
Man |16 36 \ 26
0% 25% 50% 75% 100%

Me [(le [COve WG

Andelen elever med provbetyget IG ir 15 procent och andelen MVG ir 23
procent. Kvinnorna fick hogre provbetyg in minnen. Andelen kvinnor som
inte uppnar kravgrinsen for godkind dr 13 procent, jimfért med 16 procent
av mannen.

Provet ir obligatoriskt vid naturvetenskaplig utbildning. De 1 127 natur-
vetenskapseleverna som ldser kursen i drets insamling fick en provbetygspoing
pa 12,6.

P4 det hdr provet dr skillnaden ungefir en betygspoing mellan prov- och
kursbetyg. Liksom for de andra proven matematikproven ligger det prelimi-
ndra kursbetyget hogre dn provbetyget.
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Diagram 14 Jamforelse mellan provbetyg och preliminart kursbetyg i Matematik D

Genomsnittlig betygspoang
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TABELLER PA SKOLVERKETS WEBBPLATS | DATABASEN SIRIS

Vill du se de aktuella tabellerna dir uppgifterna dr himtade sa hittar du dem
pa Skolverkets webbplats under linken ”Statistik & Analys” och i databasen
SIRIS. Dir finns statistiken f6r gymnasieskolan redovisad pé skolniva.

2.3 Insamling och bortfall

Statistiska centralbyran (SCB) genomfor sedan 1997 urvalsinsamlingar av
resultat frin nationella kursprov pd uppdrag av Skolverket. Insamlingen sker
endast pd varterminen.

Alla gymnasieskolor ir uppdelade i sex urvalsgrupper. En grupp i taget
ingar i urvalet vilket gér att varje grupp och dirmed varje skola rapporterar
vart sjitte ir. Detta minskar uppgiftslimnarbérdan for skolorna. Over aren
har nagra skolor upphért och andra har tillkommit. Det 4r framforallt de
fristaiende skolorna som har blivit flera. De nya skolorna slumpas in i en av
urvalsgrupperna. Det hir gor att urvalsgrupperna inte ser likadana ut nu som
de gjorde nir urvalet definierades vilket kan bidra till en skevhet pa representa-
tiviteten. Frin komvuxskolorna drar man nya urval om 50 skolor varje ir, men
de skolor som ingatt i urvalet dret innan ingdr inte i urvalet.

En svérighet med urvalet 4r att vi inte vet vilka skolor eller vilka utbild-
ningar som gor proven pé host- eller virterminen. Framf6rallt kan representa-
tiviteten for vissa program och utbildningar paverkas av att insamlingen endast
sker pa varterminen.

Statistiken frin virterminen 2010 grundar sig pa ett urval om 152 gymna-
sieskolor och 50 komvuxskolor. Sammanlagt ingdr 43 123 elever i urvalet.® Av
dessa ldser 94 procent i gymnasieskolan och 6 procent i komvux. I samtliga
kurser utom i Svenska som andrasprik B 4r gymnasieeleverna i 6vervigande
majoritet. Eftersom fi elever liser Svenska som andrasprak B redovisas resulta-
ten hir sammanslaget med resultaten frin Svenska B.

8. En elev kan skriva prov i flera kurser.
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Frin och med vérterminen 2008 redovisas endast resultaten for elever som
har genomfort ett ordinarie nationellt prov i respektive kurs vid ett ordinarie
provtillfille samt har ett sammanvigt provbetyg inrapporterat. For att kunna
fa ett sammanvigt provbetyg méste man ha utfort alla delprov i det ordina-
rie provet. Det partiella bortfallet till f5ljd av att det saknas provbetyg ar 19
procent av samtliga kursdeltagare som ir inrapporterade. Det gér inte att siga
sikert om en elev saknar sammanvigt provbetyg pa grund av att den inte har
gjort alla delprov och dirmed ir giltigt bortfall, eller om det har blivit fel vid
inrapporteringen.

Elevens slutbetyg for kursen ir ofta inte satta vid den tidpunkten dé
skolorna ska rapportera in resultatet. Darfor fir skolorna rapportera in ett
preliminirt kursbetyg. Aven hir finns ett visst partiellt bortfall. Fran och med
forra arets insamling rapporterar skolorna in uppgifter om personnummer i
kursprovsinsamlingen. Detta ger en mojlighet att kunna koppla pa elevens
faktiska kursbetyg, det vill siga slutbetyget, nir eleven gir ut gymnasieskolan.
Uppgifter om elevens slutbetyg samlas in av Skolverket nir eleven har slutfort
sina gymnasiestudier.

Skolor kan ocksa ha missat att rapportera in en elev. Eftersom det saknas
uppgift om hur manga som skriver proven si gir det inte att siga hur stort
elevbortfallet ar.

Insamlingsperioden forlingdes i ar pa grund av att flera skolor inte rap-
porterat in resultaten i tid. Detta har resulterat i att av de skolor i urvalet med
elever som list nigon av de aktuella kurserna under virterminen, har samtliga
rapporterat in. Skolbortfallet bestér alltsi endast av de skolor som inte hade
nagot att rapportera. 11 skolor meddelade att de saknade resultat att rappor-
tera in, vilket alltsd innebir att de inte hade nagra elever som avslutade nagon
av de aktuella kurserna under virterminen 2010.

Trots att alla skolor rapporterat in i rets insamling s 4r det partiella bort-
fallet stort och kan orsaka skevhet i resultaten. Pi grund av detta bér uppgif-
terna tolkas med viss forsiktighet.

Av gymnasieskolorna i drets insamling har 79 procent kommunal huvud-
man, 1 procent landstingskommunal huvudman och 20 procent fristdende
huvudman. Det finns lika stor andel kvinnor som min i urvalet. Av eleverna
har 85 procent svensk bakgrund, definierat som att eleven 4r f6dd i Sverige
med minst en svenskfodd forilder. Ytterligare 8 procent av eleverna ir fodda
i Sverige men har forildrar som ir fddda utomlands, medan elever som ir
fodda utomlands motsvarar 7 procent av eleverna i materialet. For 3 procent
av eleverna saknades uppgift om hirkomst. En annan bakgrundsvariabel ir
forildrarnas utbildningsniva. Av eleverna i insamlingen har 4 procent for-
dldrar med hogst grundskoleutbildning, 43 procent har minst en férilder
med gymnasial utbildning. Drygt hilften, 51 procent, har minst en férilder
med eftergymnasial utbildning. For 4 procent av eleverna saknas uppgift om
forildrarnas utbildningsniva. Urvalet stimmer ganska bra 6verens med hur
fordelningen i gymnasieskolan totalt ser ut. Dock ir andelen elever med hog-
utbildade f6rildrar nagot dverrepresenterade i urvalet, i gymnasieskolan totalt
ir andelen 46 procent mot urvalets 51.
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3 Kursprov i engelska

3.1 Kursprovet i engelska kurs A

ANNAKARIN LINDQVIST, GOTEBORGS UNIVERSITET, INSTITUTIONEN FOR PEDAGOGIK
OCH SPECIALPEDAGOGIK, PROJEKTET NAFS (NATIONELLA PROV | FRAMMANDE SPRAK)

I denna delrapport redovisas och kommenteras resultaten for kursprovet i
Engelska A som gavs virterminen 2010. Engelska A ir ett kirnimne och
kursprovet ir obligatoriskt inom samtliga program i gymnasieskolan samt bor
anvindas inom gymnasial vuxenutbildning som std infor betygssittningen.
Kursprovet i engelska ir ett s kallat proficiency test som syftar till att prova och
ge en sd rittvisande bild som méjligt av testtagarens allminna sprakfirdighet

i engelska, oavsett hur han eller hon har tillignat sig den.

Proven vilar pa de gemensamma principer for prov- och bedémningsmate-
rialen i sprak som tagits fram inom NAFS-projektet (NAtionella prov i Frim-
mande Sprik; www.nafs.gu.se), Institutionen for pedagogik och specialpeda-
gogik vid Géteborgs universitet. Dessa principer baseras pa en ling tradition
av bedémning i sivil engelska som andra moderna sprik och har sin grund i
nationella styrdokument samt aktuell nationell och internationell forskning.
Utgangspunkten for proven ir den funktionella, kommunikativa och interkul-
turella spriksyn som priglar aktuella styrdokument i Sverige och minga andra
linder. Den handlingsorienterade spriksynen genomsyrar ocksi Europaradets
Gemensam referensram for sprik: lirande undervisning och bedimning (GERS)
(Council of Europe, 2001; Skolverket, 2009), vilket 4r ett internationellt
dokument som blivit allemer inflytelserikt, och som kommer att implemente-
ras ytterligare i de nya kurs- och Zmnesplanerna.

2010 &rs prov bestod, liksom tidigare 4r, av delprov som fokuserar produk-
tion, interaktion respektive reception nimligen Focus: Speaking, Focus: Writing
samt Receptive Skills, Focus: Reading och Focus: Listening. Denna indelning i
kompetenser dterfinns ocksa i Europaradets referensram. Resultaten pa delpro-
ven aggregeras till ett provbetyg med hjilp av en sammanvigningsmodell som
gor att de olika kompetenserna far lika stor tyngd. I denna rapport redovisas
resultaten pa samtliga provdelar, men ett nigot lingre resonemang kommer
att foras kring négra aspekter i anknytning till Focus:Listening, dvs. den av de
receptiva provdelarna som avser prova horforstielse.

Resultatinsamling

Det kvantitativa underlaget for denna rapport utgérs av Statistiska centralby-
rans insamling av drygt 13 000 provresultat, varav 2 procent (269 resultat)
avser gymnasial vuxenutbildning. Andelen kvinnliga och manliga elever var i
urvalet i det nirmaste identisk. Som ett ytterligare komplement samlar pro-
vinstitutionen efter provets genomf6rande in resultatprofiler respektive hela
provhiften for elever fodda vissa datum. Totalt cirka 700 resultatprofiler ligger
till grund bland annat fér den snabbrapportering som liggs ut pa NAFS-
projektets hemsida i september. De cirka 300 hela provhiftena medger ocksa
kvalitativa och kvantitativa analyser av enskilda elevsvar och -texter.
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Elev- och lararsynpunkter

Redovisningen i denna rapport bygger dels pa elevernas resultat pa det aktu-
ella provet, dels pa elevers och lirares synpunkter pd provmaterialet. Samtliga
uppgifter som ingick i provet hade forst provats ut i mindre skala och sedan
genomgatt storskaliga utprévningar med cirka 400 elever vid slumpvis utvalda
skolor 6ver hela landet, dock nagot firre nir det giller det muntliga delpro-
vet. Vid utprévningarna insamlas ocksa synpunkter frin elever (sa kallad zest
taker feedback) och lirare, vilka bildar virdefullt underlag for savil kvantitativ
som kvalitativ analys av utprévningsresultaten och fir konsekvenser f6r hur
uppgifterna kombineras till ett firdigt prov. Under hela konstruktions- och
bearbetningsprocessen, samt vid sammansittningen av det slutliga provet,
deltar referensgrupper med aktiva lirare och erfarna bedémare, varav nigra ir
native speakers. Efter genomforandet av provet ombeds ocksi samtliga lirare
skicka in en enkit, och foreliggande rapport bygger pa sammanstillningen av
cirka 800 lararenkiter. Den respons frin elever som refereras till i rapporten
kommer frin utprévningarna.

Provresultat Engelska A 2010

Nedan presenteras forst det totala resultatet pa provbetygsniva och direfter
redovisas, mer utforligt, de olika delproven var for sig med en uppdelning pa
produktiva/interaktiva respektive receptiva firdigheter.

SAMMANVAGT RESULTAT: PROVBETYG

Det sammanlagda resultatet pd kursprovet i Engelska A 2010 visar att provet
har fallit vl ut och att resultaten har mycket god Gverensstimmelse med tidi-
gare ar. Provbetyg och preliminirt kursbetyg ligger i nivd och har f6ljt detta
monster under flera ar (se vidare Skolverkets PM till kursprovsrapporterna).
Den totala andelen elever som fir hogre respektive ligre preliminirt kursbetyg
in provbetyg dr ungefir lika stor, nir det giller de engelska kursproven. Enligt
statistiken for 2010 4r det 81procent av eleverna som fir samma preliminira
kursbetyg som provbetyg; 12 procent far hogre och 8 procent far ligre preli-
minirt kursbetyg dn provbetyg. Detta, tillsammans med den information som
ges i lararenkiterna, tyder pa att provet fyller sin funktion att stédja, snarare
dn att styra, ldrarnas betygssittning. Det dr nagot fler kvinnliga elever som far
hégre, och fler manliga som far négot ldgre preliminirt kursbetyg dn provbe-
tyg. Nir det giller arets prov i Engelska A ir skillnaderna mellan manliga och
kvinnliga elevers resultat ssmmantaget sma och varierar mellan olika typer av
uppgifter. Hir redovisas detta nedan i samband med de olika delproven.

Att provresultatet stimmer med lirarnas samlade bedomning av elevernas
prestationer kommer ocksa till uttryck i svaren pa lirarenkiternas overgri-
pande frigor. 98 procent av ldrarna markerar att de ser mycket god eller gan-
ska god overensstimmelse mellan den egna bedémningen av enskilda elevers
kunskaper och provresultatet. En nistan lika stor majoritet, 94 procent, anser
att kursprovets utformning som helhet ger stod vid betygssittningen i mycket
stor eller ganska stor utstrickning.
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De produktiva/interaktiva delproven

Nedan kommenteras och redovisas de produktiva/interaktiva delproven,
Focus: Speaking och Focus: Writing.

BEDOMNING

De produktiva/interaktiva delproven bedéms av lirarna med betyg utifrin
sa kallade benchmarks, det vill siga autentiska elevsamtal och elevtexter

fran utprovningarna. Dessa har analyserats och bedomts utifrin ett antal
bedémningsfaktorer samt kursplanens mél och kriterier av en grupp erfarna
bedémare, i vilken aktiva lirare ingar som referenter. Gruppens samlade
bedémningar har sedan bildat underlag for de kommenterade exempeltexter
och -samtal som ges med syfte att stodja lirarens bedomning. Resultat och
synpunkter pd dessa delprov redovisas under respektive rubrik nedan.

MUNTLIG PRODUKTION OCH INTERAKTION — FOCUS: SPEAKING

Delprovet i muntlig produktion och interaktion handlade detta dr om livsstils-
relaterade frigor med anknytning till personliga férvintningar, virderingar och
asikter nidr det giller arbete och arbetsliv. Uppgiften var delad i tva delar med en
viss inbérdes progression, enligt en modell som tidigare visat sig fungera vil for
nivan. Den f6rsta delen syftade framst till att stimulera till muntlig produktion
och visa pé férmdga at, efter viss forberedelse, kunna informera och presentera
ett imnesomride, medan den andra delen fokuserade formagan att uttrycka och
utbyta asikter med viss anpassning till ett givet sammanhang.

Lirarenkiterna visar att 94 procent av lirarna anser att uppgiften dr limplig
eller mycket limplig i relation till skrivningarna i kursplanen. De f lirare som
i de 6ppna kommentarerna uttrycker att de inte ir néjda med uppgiften menar
att arbetslivsrelaterade fragor kan vara svara eller ointressanta for en del elever att
ta stillning till, samt att uppgiften i viss mdn forutsatte arbetslivserfarenhet och
didrmed (miss)gynnade vissa elever. Vid utprévning har elevsynpunkter inhim-
tats och eleverna har generellt varit mycket positiva till uppgiften samt tycke act
den fungerar vil som verktyg och stdd for att visa muntlig formaga.

Delprovet Focus: Speaking var det delprov, liksom tidigare ir, som eleverna
fick hogst resultat pa. 19 procent av eleverna niadde det hogsta betyget och
endast 3 procent bedémdes inte uppfylla kriterierna f6r Godkint. Det 4r ocksa
den del som visar minst, eller nistan ingen, skillnad mellan resultaten for kvinn-
liga och manliga elever. Manga ldrare anser att exempelsamtalen var till mycket
god (29 procent) eller timligen god (62 procent) hjilp vid bedomningen. For
tredje aret stills ocksa i lirarenkiten en friga om sambedomning, eftersom
detta dr viktigt ur likvirdighetsperspektiv. Andelen lirare som anger att bedém-
ningen av det muntliga delprovet till nigon del skett i form av medbedomning
ar for 2010 34 procent, att jimféra med 31 procent for 2008 och 32 procent
for 2009. Férmodligen hinger denna, i och for sig lilla men mycket positiva,
okning ihop med att nagot fler genomfért och dokumenterat uppgiften med
inspelning eller med inspelning av vissa samtal, nimligen ocks 34 procent
jimfort med motsvarande andel 31 procent ar 2008 och 2009.

SKRIFTLIG PRODUKTION OCH INTERAKTION — FOCUS: WRITING

Delprovet Focus: Writing i 2010 ars prov bestod av en produktiv/interaktiv
uppgift att skriva ett brev med en given mottagare och ett givet syfte. Upp-
giften var konstruerad enligt autentiska forlagor innehéllande liknande for-
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frigningar, samt med genuina annonser som underlag. Det dvergripande syftet
var att ge eleven mojlighet att visa formaga att anvinda sin engelska dill act knyta
internationella kontakter och meddela sig i skrift utifrin ett speciellt syfte. Efter-
som annonserna erbjod viss méjlighet till variation inom uppgiften gavs denna
gang inte tvd dmnen. I strivan efter en si likvirdig bedomning som majligt

kan endast en, relativt bunden, uppgift ibland vara att féredra. Ofta prioriteras
dock den valméjlighet inom givna ramar, med tvé varianter av ett imne, som &r
vanlig i Engelska A. Uppgiften i sig innehéll en given progression, fran att till
exempel meddela sig i skrift kring personliga forhallanden och beritta om den
egna studieinrikeningen, enligt kriterierna for betyget Godkiing, till att ocksa
préva anpassning till syfte och mottagare, vilket beskrivs for hogre betygssteg.
Det fanns ocksé en anvisning om ordantal, dels som ett stod for eleven och dels
av autenticitetsskil. Ordspann har angivits i Focus: Writing for Engelska A och B
frin och med vérens prov 2009. Enligt drets lararenkiter dr 71 procent positiva
till denna anvisning och endast 5 procent negativa, vilket nistan exakt motsva-
rar svaren i 2009 ars enkit. (Se arets rapport f6r Kursprovet i Engelska B for ett
utforligare resonemang kring Focus: Writing och en liknande skrivuppgift.)

Skrivuppgiften hade forst utprévats i mindre skala och efter ytterligare bear-
betning i stor skala. Vid den stora utprovningen markerar eleverna pa femgra-
diga sa kallade Likert-skalor sin upplevelse av provdelen och sin prestation. Vid
péstdendet 7his was a good test angav 63 procent av eleverna nagot av de tvi
positiva alternativen och endast 11 procent de tva negativa. Ocksa i de 6ppna
kommentarerna mirks att de allra flesta eleverna tyckee att uppgiften var bra och
verklighetstrogen. Den vanligaste kritiken var att man ville skriva mer “fritt”.
Nagra elever skriver i de 6ppna kommentarerna: /¢ was a good test. I dont think a
test can be better. (NV); Jag tycker testet var bra det var inte for litt och inte for svirt.
(Frisor); Bra uppgift som kan komma till anvindning i verkliga livet. (IT)

Av ldrarenkiterna som skickats in efter provet framgar att 89 procent av ldrarna
anser att uppgiften r limplig eller mycket limplig i relation till skrivningarna i
kursplanen. Nagra lirare menar i de 6ppna kommentarerna att de i A-kursen fore-
drar friare uppgifter, som ger mer utrymme f6r fantasi och fritt berittande. Nar
det giller bedomningen av elevtexterna uttrycker 96 procent av lirarna att exem-
peluppsatserna var till mycket god eller timligen god hjilp. 82 procent av lirarna
uppger att man i ndgon min medbedémer och hilften av dessa anger att alla eller
minga texter medbedoms. Dessa siffror har inte 4ndrats sedan frigan infordes
2008. Av enkiterna framgar dock att det férekommer att ldrare saknar méjligheter
till sambedémning da de 4r ensamma engelsklirare pa sin skola.

Enligt SCBs redovisning for delprovet Focus: Writing ir resultaten for 2010
nistan identiska med 2009. Andelen elever som inte nidde malen pé det
skriftliga provet var bada aren 7 procent, medan andelen som nidde det hog-
sta betygssteget 2010 var 15 procent och 2009 14 procent. Nigot fler av de
kvinnliga eleverna (55 procent) uppfyllde kriterierna for ett av de tva hogsta
betygsstegen dn motsvarande andel manliga elever (49 procent). For elever i
vuxenutbildning var andelen icke godkinda resultat hogre, 14 procent, medan
andelen MVG-betyg var i nivd med ungdomsskolan.

Det receptiva delprovet, Receptive Skills

Nedan redovisas forst det samlade resultatet pa delprovet Receprive Skills i
form av en tabell som visar utfall pa olika program. Direfter redovisas de

23 GYMNASIESKOLANS KURSPROV VT 2010 — EN RESULTATREDOVISNING



olika uppgifterna i Focus: Reading och Focus: Listening var for sig. Som tidigare
namnts ldggs i denna rapport extra fokus pé ndgra aspekter med anknytning
till horforstaelse.

SAMMANVAGT RESULTAT PA RECEPTIVE SKILLS

Resultaten pé Focus: Reading och Focus: Listening vigs samman till ett betyg pa
delprovet Receptive Skills. En anledning till sammanvigningen 4r att allmin
receptiv formaga anses 6verordnad hur informationen ges (se GERS). En
annan anledning ir att ett stérre underlag ger hogre reliabilitet. Den enskilde
elevens resultat pa de olika uppgifterna tydliggors emellertid i den individuella
resultatprofilen, for att all information ska kunna tas tillvara. Av lirarenka-
terna framgar det avseende Focus: Reading att 94 procent av lirarna anser att
provdelen gav ett tillforlitligt métt pa ate ldsa engelsk text och att 96 procent
tyckte att bedémningsanvisningarna fungerade bra. Gillande Focus: Liste-
ning tyckte 88 procent av lirarna att provdelen gav ett tillforlitligt mate pd att
forsta talad engelska och 96 procent markerade att bedomningsanvisningarna
fungerade bra.

Det totala resultatet pa det receptiva delprovet enligt resultaten frin SCBs
urvalsinsamling, fordelat pa antal elever i procent per program och betygs-
steg framgar av nedanstiende tabell. Sammantaget motsvarar resultatet i allt
visentligt foregdende dr, samt de resultat utprovningarna indikerat.

Tabell 1 Delprovet Receptive Skills, Engelska A 2010.

Gymnasieprogram/Vuxenutbildning 1G G VG MVG Total

Barn- och fritid 18 50 27 4 353
Bygg 12 46 37 5 658
El 6 33 47 14 707
Energi 11 41 43 5 166
Estet 4 26 50 20 824
Fordon 15 46 32 7 506
Handel och administration 16 53 28 3 522
Hantverk 13 42 39 6 416
Hotell och restaurang 19 47 32 2 385
Industri 11 32 43 14 322
Livsmedel £ * & * 7
Medie 10 34 44 12 614
Naturbruk 16 38 39 7 361
Naturvetenskap 2 16 47 35 1573
Omvardnad 15 45 33 7 517
Samhallsvetenskap 4 30 48 18 3846
Teknik 2 26 52 21 966
Utbildningar/program (ovagt) 8 33 44 16 12 813
Utbildningar/program (vagt) 8 34 43 15 12 813
Ovr gymnasiepgm & * & * 57
Komvux 15 36 33 15 269

FOCUS: READING

Lisdelen inleddes med tio meningar med sa kallade one word gaps. Denna
uppgift kom sedermera att riknas bort eftersom det fanns risk for att den var
kind av en del elever.
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Den lingre lisforstielsetexten i drets lisprov var en autentisk, amerikansk
populirvetenskaplig text om historien bakom ett kint klidmirke och var
himtad frin en hemsida. Frigorna i denna del var av blandat format, savil
flerval som 6ppna frigor vid vilka eleven sjilv formulerar ett kort svar. Denna
typ av lasforstdelse avser prova savil lokaliseringsldsning dvs. forstaelse av
bade relativt enskilda, konkreta detaljer och férhallanden (reading the lines)
som intensivldsning dvs. djupare och mer 6vergripande forstielse (reading
between och beyond the lines). Generellt tyckte eleverna vid utprévningen att
detta var en bra uppgift och att den gav en god bild av deras lisfirdighet. I de
oppna kommentarerna skriver en del elever att det var en trikig text och en
del att den var intressant, men de positiva kommentarerna éverviger. Lirarna
dr ocksa till storsta delen positiva till texten vid utprovningen och skriver till
exempel att den ir intressevickande, pd bra nivd och att frigorna ir relevanta.
Vid provtillfillet beddmde 96 procent av lirarna att detta var en limplig eller
mycket limplig uppgift. Resultatprofilerna visar att eleverna klarade denna
uppgift vil och att [6sningsfrekvensen, det vill siga medelvirdet uttrycke i
procent, var mycket lika f6r manliga (.70) och kvinnliga (.72) elever.

Den f6ljande delen var en sa kallad multiple cloze, det vill siga en text
innehallande medvetet valda luckor med svarsalternativ i flervalsformat. Syftet
med denna typ av uppgift dr framfor allt att prova formégan att uppfatta ett
innehéllsmissigt sammanhang, dvs. att utifrain sammanhanget forstd vilket ord
som saknas, alltsd inte att direke prova vokabulir eller idiomatik. Underlaget var
en relativt kort, autentisk text om tjuvaktiga apor som utspelar sig i Sydafrika.
Eleverna tyckte vid utprévning att uppgiften var medelsvir. Denna uppgift var
ocksi enligt resultatprofilerna lite svarare dn den linga listexten och hade en
nagot ldgre total losningsfrekvens (.67). De manliga provtagarna hade bittre
resultat (.73) 4n de kvinnliga (.64). Nistintill samtliga ldrare beddmde att detta
var en limplig eller mycket limplig provuppgift och de 6ppna kommentarerna
handlade frimst om vérdefulla synpunkter pa uppgiftens design, vilka kommer
att beaktas vid konstruktion av liknande uppgiftsformat.

Sista delen av Focus: Reading utgjordes av tre korta nyhetsnotiser med fler-
valsfragor av huvudinnehillslig, holistisk karaktir. Denna uppgiftstyp upplevs
ofta av elever som relativt litt och fyller dirfér aven en funktion som sa kallad
wind-down-uppgift som avslutning. 98 procent av lirarna tyckte att detta var
en lamplig eller mycket limplig uppgift och eleverna klarade uppgiften vil,
med snarlika resultat for kvinnor (.64) och min (.66).

FOCUS: LISTENING

Den forsta delen i horforstaelseprovet var en studioinspelad uppgift av typen
multiple matching, en flervalsuppgift dir eleverna ska kombinera en kort sek-
vens med en rubrik eller en fras som motsvarar huvudinnehallet i det hérda.
En ambition ir att de olika rosterna i inslagen ska representera olika mal-
spraksvarianter och accenter. Uppgiftstypen har i flera ar anvints som en inle-
dande hérforstaelse och utgor relativt ofta en sa kallad ankaruppgift, dvs. att
den anvinds i flera prov for att kunna f6lja resultat dver tid. Arets uppgift var
en sidan ankaruppgift och har gatt i tvé tidigare prov. Resultatet pa uppgiften
enligt 2010 ars resultatprofiler stimmer mycket vil 6verens med féregiende
provtillfillen. Manga lirare menar att detta 4r en bra inledande uppgift som
provar relevant kunskap och 96 procent av lirarna uppger att de anser att

25 GYMNASIESKOLANS KURSPROV VT 2010 — EN RESULTATREDOVISNING



uppgiften ir limplig eller mycket limplig i forhallande till kursplanen. Den
(infrekventa) kritik som framkommer i de 6ppna lirarkommentarerna handlar
i regel om att uppgiftstypen kan vara férvirrande for vissa elever och stiller
krav pd koncentrationsférméiga. Sammantaget upplevs dessa uppgifter dock
generellt som relativt litta och som en bra start av elever. De manliga eleverna
hade nagot hogre resultat 4n de kvinnliga pa denna uppgift.

Den andra delen i horforstielsen var ett amerikanskt, autentiskt radio-
program i vilket en person berittar om sin uppvixt pa en kind fingelse6.
Berittaren anknyter ocksa till en film om platsen och det férekommer enstaka
ljudillustrationer frin filmen inspringda i programmet. Frigorna var av blan-
dat format och innehéll bade flervalsalternativ och 6ppna svarsformat som
forutsatte att eleven svarade med négra ord eller en fras. Resultatprofilerna
efter provet visade att eleverna klarade uppgiften vil och att den var med-
elsvér. Totalt var 16sningsfrekvensen .67 och de manliga eleverna klarade delen
nagot bittre dn de kvinnliga. Lirarenkiterna vid provet visar att 95 procent av
lirarna bedémde detta vara en limplig eller mycket limplig uppgift.

Denna uppgift hade provats ut tva ginger i storskaliga utprévningar av
flera hundra elever, en gang med tva genomlyssningar och en ging med en
genomlyssning, for att mojliggora jimforelser och skapa underlag for adek-
vata slutsatser kring svarighetsgrad och limplig provversion. En iakttagelse
i elevenkiterna frin utprévningen var att eleverna inte tyckte att svarighets-
graden avsevirt forindrades med en eller tvd genomlyssningar. Vid en genom-
lyssning markerade 29 procent av eleverna att det var en svar uppgift och vid
tvi uppspelningar var motsvarande andel 25 procent. Ocksa frigan huruvida
det var en bra provuppgift besvarades positivt och ungefir lika, oavsett antal
uppspelningar. Resultaten samt elev- och lirarsynpunkter fran utprévningarna
visade att uppgiften, i provsammanhang, limpade sig bist for att horas en gang.

Sista delen i Focus: Listening var ett helt autentiskt radioprogram i vilket en
forskare vid ett engelske universitet intervjuas om den historiska bakgrunden
till en nutida sport- och fritidsaktivitet. Uppgiften innehéll savil bundna som
oppna svarsformat och den spelades upp tva ginger. En anledning till detta
var att eleverna upplevt uppgiften som relativt svir vid miniutprévningar och
detta bekriftades ocksa i elevenkiterna vid utprovning. Resultaten visar emel-
lertid att eleverna klarade uppgiften bra och att den var relativt litt, med en
l6sningsfrekvens pa .74. Manliga elever hade nigot hogre resultat dn kvinn-
liga. 95 procent av lirarna bedémde att detta var en mycket lamplig eller
limplig uppgift. I de 6ppna kommentarena férekom frimst en del synpunkter
pa huvudpersonens uttal och intonation, vilket diskuteras vidare nedan.

Om att lyssna och forsta i relation till 2010 ars Focus: Listening

I kursplanens beskrivning av engelskimnets karaktir betonas att eleverna
omges av engelska utanfér skolan ”i teve, i filmer, i musikens virld, via inter-
net och datorspel, i lisning av texter och vid kontakter med engelsktalande”.
Delkompetensen att lyssna och forstd ir dels en interaktiv och dels en recep-
tiv firdighet. Interaktion handlar om samtal och utbyte av information och
reception om att tillgodogéra sig information genom att (bara) lyssna (se t.ex.
GERS). Provdelen Focus: Listening avser prova den receptiva horforstielsen,
medan den interaktiva fSrmégan provas integrerat med den muntliga firdig-
heten i delprovet Focus: Speaking.
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AUTENTICITET

I de nationella provmaterialen som avser prova receptiv horforstaelse anvinds
i ndgon man studioinspelat material men frimst autentiska, ibland delvis
redigerade, radioprogram eller motsvarande inspelningar. Den frimsta anled-
ningen till detta 4r strdvan att prova det som faktiskt avses provas och dirmed
skapa underlag for goda beddmningar av det som faktiskt ska bedomas, nim-
ligen elevens horsforstielse i sd autentiska ssmmanhang som provsituationen
medger. Man talar om resultatens validitet eller giltighet och enkelt uttrycke
skulle validitet kunna sammanfattas med ordet RATT — ritt saker, slutsatser,
dtgarder och konsekvenser i relation till det comstruct beddmningen avser”

(se Erickson, 2009, s. 164).

I de 6ppna kommentarerna till &rets kursprov tar flera lirare upp fragor kring
ljudillustrationer och bakgrundsljud, men ocksa kring huruvida man ska fa
lyssna en eller tvd ginger pa en horforstielse. Detta berdr nagot som hinger nira
samman med och ir en del av en uppgifts validitet, nimligen dess autenticitet.
Man skiljer mellan authenticity of the text respektive authenticity of the task (se
Carol, 1980) och menar att en uppgift dels kan ha ett autentiske eller genuint
underlag och dels kan vara en verklighetstrogen eller trolig uppgift i sig.

Ljudillustrationer och bakgrundsljud ir relativt ofta en naturlig del av en
lyssnandesituation och kan, for olika individer och i olika kontexter, bide
stddja och stora lyssnandet. Eventuellt kan det ocksd verka motivationsska-
pande och férhoja upplevelsen av det tergivna innehéllet for den som lyssnar,
liksom bilder kan illustrera och stodja innehéllet i en skriven text (se Erickson,
2000). I arets kursprov férekommer i en uppgift nigon ljudillustration fran
en film om platsen och ocksd négot brus frin vind och vagor nir berittaren
dterger en batfird. Detta beaktades vid konstruktionen av t.ex. frigorna till
uppgiften och syftet med att behélla dessa ljudinslag har dels med upplevelse
av innehallet och dels med trovirdighet att gora, eftersom liknande kontext
inte sillan omger en realistisk lyssnandesituation. I lirarenkiterna férekom
bide positiva och negativa kommentarer kring ljudillustrationerna. Nagra
exempel:

*  De bakgrundsljud som ibland forekommer upplevs av mdnga elever som
storande. Studioinspelningar r att foredra.

*  Mycket bra med radioprogrammen. Ger en mer autentisk kinsla in att bara
lyssna pd manusdialoger.

* Hirligt med lite dramatik i bide innehall och ljud i X. Kindes ungdomsan-
passat (spannande story som ocksd relaterade till barns uppviixt)

Négra kommentarer i anslutning till detta relaterar eventuellt ocksa till orga-
nisation och forutsittningar ute pd skolorna. Det ir naturligtvis viktigt att
erbjuda eleverna god ljudkvalitet och en limplig milj6 vid prévning av horfor-
staelse. Till exempel kan det vara problematiskt att forldgga Focus: Listening till
en stor lokal dir ljudkvaliteten varierar for olika elever.

Frigan huruvida en horforstielse vid provning ska avlyssnas en eller tva
ganger beror, som berorts angiende de aktuella uppgifterna ovan, pa en
mingd faktorer. Hinsyn tas bland annat till uppgiftens konstruktion och
syfte, utprovningsresultat, elevernas upplevelse av bland annat svirighetsgrad
och sin egen prestation, samt ocksa autenticitet. Flera lirare som limnat
oppna kommenterer uttryckte att eleverna antingen borde ha fatt héra en
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specifik uppgift tva ganger, eller generellt bor fa lyssna tva ginger i Engelska
A. Att upprepa eller gi tillbaka i en avlyssning ir ofta mojligt i en vardags-
situation vid till exempel olika typer av inspelningar och on-demand-tjinster,
men ofta handlar dock en verklig situation om att uppfatta innehéllsmissig
information i realtid (se Buck, 2001).

ORO OCH OVANA VID HORFORSTAELSE

Svenska elever tycker engelska ir viktigt, r jimforelsevis duktiga pa att forsta
talad engelska (se Skolverket/Erickson 2004) och minga omges av engelska
pé sin fritid genom musik och kontakt med olika medier. Av en jimforande
studie (Erickson & Gustafsson, 2005) framgir emellertid att bade ldrare och
elever i Sverige och flera andra linder menar att horforstéelse inte i samma
utstrickning som skrivning och lisning ir féremal for prov och bedémning

i skolan.

Nir det giller de nationella provmaterialen i engelska ar det just horfor-
staelsedelarna som generellt tycks skapa mest oro och genererar flest 5ppna
kommentarer i lirar- och elevenkiterna. Elever, och i viss man idven lirare,
skriver att de upplever att personerna talade otydligt, att det gick for fort, att
man bor fi lyssna tva ginger etc. Mera sillan formuleras, som i lisforstaelse,
att man faktiskt inte forstod, dven om det finns goda beldgg for att inne-
bérden dr densamma (se t.ex. Borjesson, 2006). Det verkar som om elever
relativt ofta upplever att de har férmégan och kunskapen, men inte kan finga
och kontrollera den tillrickligt pa grund av den flyktighet som utmirker en
lyssnandesituation.

I samband med sprakinlirning och beskrivning av spraklig kompetens
anvinds ofta begreppen kunskap och kontroll. Kunskap betecknar nigot man
tilldgnat sig och med kontroll menas f6rméagan att anvinda kunskapen och
omsitta den i praktiken (se Viberg, 2000). Andra begrepp som ir knutna
till kontroll 4r till exempel flyz, aktive och passive (t.ex. ordforrdd) och hastig-
het (vid t.ex. tal och lisning). For horforstielsens och lyssnandets del talar
man om automatisering (se Buck, 2001), vilket innebdr att man har tilldg-
nat sig formagan att lyssna och forstd sd vil att man kan anvinda den utan
anstringning och utan att tinka pd hur man gor. Lyssnaren kan da dgna sin
uppmirksamhet at att forsta och tilligna sig det for tillfillet unika innehallet
och budskapet. Bérjesson (2006) har i en jimforande studie av horforstaelse
i grund- och gymnasieskolan funnit att den automatiserade formégan dr
avgorande dels for hur vl elever kan tilligna sig talad text men ocksé f6r hur
man upplever texten. Kommentaren "Det gick for fort” bedoms ofta siga mer
om mottagarens eventuella brister i den automatiserade férmagan att processa
informationen, 4n om inspelningen eller avsindaren.

For ate fa “kontroll” 6ver sin kunskap och kunna anvinda den, det vill
sdga for att nd en mer automatiserad formaga nir det giller lyssnande, krévs
strategier och 6vning. Hedge (2000) menar att elever ofta har orimliga och
orealistiska férviintningar att hora och f6rsta alla ord vid lyssnande och att de
ofta férsoker anvinda samma strategier som vid lisning. Hedge ser ldrarens
viktigaste uppgift som att férebygga oro och otrygghet och skapa sjilvfértro-
ende hos eleven. Hon menar att den som lyssnar behover strategier och visar
pa ett antal osikerhetsmoment att hantera for en lyssnare, varav ett ir si kall-
lade "environmental uncertainties” som t.ex. brus och bakgrundsljud.
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I en relativt nyutkommen sprakdidaktisk antologi beskriver ocksi Vander-
grift och Goh (2009) horforstaelse som relativt otrampad didakeisk mark

och menar att det 4r den firdighet som mest behandlas i form av produke i
skolan, i stillet for process, och for vilken undervisningen férlitar sig pd input
utanfor klassrummet. De menar att oro, anxiety, ir ett uttryck for ovana vid
horforstéelse i allminhet eller vid horforstdelse i prov i synnerhet och att detta
till stor del beror pa svarigheter och ovana att arbeta med lyssnande i skolan.
Sédan oro kan ha konsekvenser for elevens prestation, upplevda férmédga och
dirmed motivation nir det giller horforstaelse. En effektiv undervisning i
lyssnande betraktar enligt forfattarna horforstaelse som en aktiv, strategisk
och meningsskapande process och de efterlyser undervisning kring How zo
listen- strategier, som till exempel olika avkodningsstategier, for att aktivt trina
hérforstaelse.

ENGELSKA SOM KOMMUNIKATIONSSPRAK

Det ir troligt att manga av de tillfdllen vid vilka elever i den svenska skolan

kommer att anvinda sin engelska 4r i kommunikation med nagon som (ocks4)

har ett annat modersmal 4n engelska. I en av horforstaelseuppgifterna i 2010 ars

prov far eleverna ta del av en intervju med en forskare vid universitetet i Oxford

(se ovan). Han talar tydlig och god engelska men det framgar ocksa relativt klart

att engelska inte dr hans forstasprik eller modersmal. I de 6ppna kommenta-

rerna i lirarenkiterna skriver nigra lirare om detta, till exempel:

*  Eleverna reagerade pa den italienska brytningen, som de sa, men sjilv upplever
jag inte att det var nigon grav brytning alls.

* Bra initiativ att ha med en “foreigner” i listening-delen! Det ir viktigt i
framtiden/nu.

*  Del 3 var vérst. Den italienske mannens engelska var forskricklig och inter-
vjuaren var hysteriskt flamsig. Detta fick man lyssna pd 2 ggr helt onidigr.

»  Vilj personer frin engelsktalande linder hellre éin en med nordisk accent.

Engelskans stillning i dagens samhille kan sigas vara tudelad. Dels 4r engelska
forstasprik eller officiellt sprak i manga linder, dels har engelskans stillning
som internationellt kommunikationssprak blivit allt starkare. Dagens funktio-
nella, handlingsinriktade spraksyn fir bland annat som konsekvens att engel-
ska som undervisningssprik alltmer har fatt ett forskjutet fokus frin normen
att enbart vara ett malsprak, till att ocksé vara ett lingua franca, ett medel att
knyta internationella och interkulturella kontakter.

Epitetet "infodd” eller "modersmalstalare”, native speaker, har ifrdgasatts och
problematiserats alltmer pa senare tid (se t.ex. Lundahl, 2009). Vad definierar
egentligen en native speaker? Kan en non-native speaker ndgonsin bli en native
speaker eller ir det ett privilegium? Man problematiserar huruvida modersmal
definieras utifran faktorer som forildrarnas forstasprak, en viss utbildningsniva,
en viss nationalitet eller grupptillhorighet, geografisk hemvist eller omvirldens
acceptans (se Kramsch, 1998). Distinktionen standard och non-standard English
har dessutom traditionellt haft en geografisk, nationell definition med England,
USA, Australien och Nya Zeeland som inre krets och norm.

Engelskans stillning som internationellt /ingua franca har gjort att normen
omvirderats nir det giller engelska som undervisningssprik i skolan. Kramsch
(1998) foresprikar istillet the intercultural speaker som forebild, i linje med en
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stravan att med hjilp av kommunikativ kompetens na 6kade och forbittrade
kontakter 6ver nationsgrinser, som ett medel f6r jimbérdiga och interkultu-
rella moten. De svenska styrdokumenten betonar i amnets syfte att "Engelska
ar [...] dominerande kommunikationssprik i virlden” och att utbildningen
syftar till att eleven skall kunna anvinda sin engelska vid internationella kon-
takter, for till exempel en alltmer internationaliserad arbetsmarknad.

I imnesplanen i engelska f6r Gy 2011 anvinds begrepp som “ett globaliserat
studie- och arbetsliv”, "att utveckla flersprikighet” och ”att méta talad och
skriven engelska av olika slag” och betoningen pé engelska som ett lingua
franca, forutom som ett egentligt malsprik, forstirks dirmed ytterligare.

Ovanstidende resonemang bygger till stora delar pd Europaradets referens-
ram, dir man, utifrin ett handlingsinriktat perspektiv, utgar fran sprikanvin-
darens olika domdner, som till exempel den personliga och den yrkesmissiga.
Den hégsta nivin, C, benimns Avancerad anvindare och definieras utifran
interkulturella kompetenser. Idealet enligt GERS ir flersprakighet, till skillnad
fran ensprakighet eller mangsprikighet.

Europaradets sprakpolicy, till vilken Sverige anslutit sig, genomsyrar refe-
rensramen for sprak och har som yttersta syfte “att uppna en storre enighet
bland sina medlemmar” och de nya dmnes- och kursplanerna i sprak Gy 2011
och GR 2011 kommer dnnu tydligare att nirma sig denna sprikpolicy.

Begreppet "flersprakighet” dr centralt och definieras i férlingningen som att
en person ~bygger upp en kommunikativ kompetens dir alla sprikkunskaper och
sprikerfarenheter ingdr, och dir spriken dr forbundna med och paverkar var-
andra” (GERS, s. 4). Man betonar att de fullstindiga konsekvenserna av ett
sadant sprakprogram inte utarbetats eller omsatts annu, men skriver:

"Sett i detta perspektiv forindras malet for sprikutbildning visentligt. Milet
dr inte lingre att fullstindigt behirska ett, tvi eller kanske tre sprik vart och ett
[for sig, med malsiittningen att tala som “en modersmalstalare”. Malet dr i stillet
att utveckla en spriklig repertoar dir alla olika sprikfirdigheter har sin plas. |...]
Néir man vil godtar att sprikinldrning ir en livsling process kommer det dess-
utom att vara sirskilt viktigr att utveckla unga ménniskors motivation, fardig-
het och sjilvfortroende i deras miten med nya sprikerfarenheter utanfor skolan.”
(GERS, s. 5)

Ett exempel pa ett formativt undervisningsmaterial som gor det mojligt att
dokumentera och uppmirksamma sprikkunskaper och interkulturella erfaren-
heter av olika slag dr Europeisk Sprikportfolio, European Language Portfolio.
For yngre &ldrar har sprakportfolion tagits fram av Europaradet i samarbete
med davarande Myndigheten for skolutveckling, medan Europeisk portfolio
16+ ir utarbetad av Fortbildningsavdelningen for skolans internationalisering
vid Uppsala universitet. Den lanserades i samband med Europeiska éret for
sprik 2001 och reviderades och digitaliserades hésten 2010 (http://www.fba.
uu.se/portfolio/).

Sammanfattning

Sammanfattningsvis kan konstateras att 2010 ars kursprov i Engelska A visat
sig fungera vil, trots férsvarande omstindigheter kring en uppgift. Resultaten
pa Kursprovet ir stabila over tid och den sammantagna elevgruppens prov-
resultat stimmer vél verens med ldrarnas bedomning i form av preliminira
kursbetyg. Detta visar att provet som helhet fungerar vil som stdd for lirarnas
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betygssittning och en stor majoritet av lirarna framhaller ocksa detta i enki-
terna. En viktig forutsitening for dessa resultat dr det goda och nira samarbete
som provinstitutionen har med lirare och elever i alla olika faser under fram-
tagandet av proven och i form av respons pé de firdiga provmaterialen. Vi ser
fram emot att fa fortsitta detta samarbete under 2011.

Referenser
Buck, Gary. (2001). Assessing Listening. Cambridge: Cambridge University

Press.

Borjesson, Lena. (20006). Bedomning av horforstéelse i engelska. En studie av
nationella prov for tre nivier (D-uppsats i pedagogik med didaktisk inrike-
ning). Géteborg: Goteborgs universitet, Institutionen f6r pedagogik och

didaktik.

Carrol, B.J. (1980). Testing Communicative Performance — An Interim Study.
Oxford: Pergamon Press Led

Council of Europe/Skolverket. (2009). Gemensam europeisk referensram for
sprik: lirande, undervisning, bedomning. (http:/[www.skolverket.se/sb/d/2622)

Erickson, Gudrun. (2000). Az bedima sprikfirdigher. 1 Sprak. Grundskola
och gymnasieskola. Kursplaner, betygskriterier, kommentarer, (s. 42—48).
Gy2000:18. Stockholm: Skolverket och Fritzes.

Erickson, Gudrun & Gustafsson, Jan-Erik. (2005). Some European Students’
and Teachers Views on Language Testing and Assessment. A report on a ques-
tionnaire survey. European Association for Language Testing and Assessment.
(http://www.ealta. eu.org/resources.htm)

Erickson, Gudrun. (2009). “Att biras 4&”. Om den goda beddmningens
flerfaldighet och 6msesidighet i Tornberg, Malmqvist & Valfridsson (red.).
Sprikdidaktiska perspektiv. Stockholm: Liber AB

Hedge, Tricia. (2000). Zeaching and Learning in the Language Classroom.
Oxford: Oxford University Press.

Kramsch, Claire. (1998). The privilege of the intercultural speaker. I Byram,
M. & Fleming, M. (eds.). Language Learning in Intercultural Perspective.
Cambridge: Cambridge University Press

Lundahl, Bo. (2009). Engelsk sprikdidaktik : texter, kommunikation, sprikus-
veckling, [rev.] uppl.: Lund: Studentlitteratur

Skolverket (2004). Engelska i dtta europeiska linder — en undersokning av
ungdomars kunskaper och uppfattningar, (Forfattare G. Erickson). Stockholm:
Skolverket. (Rapport 242).

Vandergrift, Larry & Goh, Chatherine. (2009). Teaching and Testing Listen-
ing Comprehension. I Long, M.H.&Doughty, C.]. (eds.). The Handbook of
Language Teaching. Chichester: Wiley-Blackwell

Viberg, Ake. (2000). Tvdsprikighet och inlirning av sprik i och utanfor skolan.
I Sprik. Grundskola och gymnasieskola. Kursplaner, betygskriterier, kommen-
tarer, (s. 27—41). Gy2000:18. Stockholm: Skolverket och Fritzes.

31 GYMNASIESKOLANS KURSPROV VT 2010 — EN RESULTATREDOVISNING


http://www.skolverket.se/sb/d/2622

LENA BORJESSON, GOTEBORGS UNIVERSITET, INSTITUTIONEN FOR PEDAGOGIK
OCH SPECIALPEDAGOGIK, PROJEKTET NAFS (NATIONELLA PROV | FRAMMANDE SPRAK)

Denna delrapport avser det kursprov som gavs virterminen 2010 for engelska
kurs B. Provet dr ett s.k. proficiency test som syftar till att prova och ge en bild av
elevernas allminna sprikfirdighet oberoende av var, nir och hur dessa firdig-
heter forvirvats. Planeringen och konstruktionen av provet baseras pé analyser
av de nationella styrdokumenten och pd nationell och internationell forskning
kring sprikinlirning och bedomning av sprikfirdighet sammanfattade i ett
antal gemensamma principer’ for de nationella provmaterialen i sprak.

Provet utgdr frin kursplanens mal och betygskriterier, som i sin tur har sin
grund i en kommunikativ, funktionell och interkulturell spriksyn. De olika
delarna i kursprovet, Focus: Reading, Focus: Listening, Focus: Speaking och
Focus: Writing anknyter ocksa till Europaradets ramverk for sprikinlirning
och sprakbedomning, Gemensam europeisk referensram for sprak: lirande,
undervisning och bedomning'® med dess rubriceringar reception, interak-
tion och produktion. Detta dokument genomsyras av en handlingsorienterad
spraksyn, och de dmnesplaner i sprak som kommer att trida i kraft 2011
kommer att ha en dnnu starkare koppling till detta internationellt betydelse-
fulla dokument. Resultaten pa de tva delprov som prévar receptiva firdigheter
(Receptive Skills) riknas ssmman med resultaten pa de tva 6vriga delproven
som provar produktiva firdigheter till ett sammanfattande provbetyg, dir
reception och produktion viger lika tungt.

Liksom tidigare hade de olika provdelarna prévats ut i stor skala och
i anslutning till utprévningarna hade elever och lirare limnat virdefulla
synpunkter infor det slutliga faststillandet av provet. Under arbetet med att
ta fram ett kursprov sammantrider vid olika tillfillen referensgrupper. Dessa
bestér, forutom provgruppen vid Goteborgs universitet, av erfarna lirare,
lararutbildare och/eller forskare. Lirarna representerar sivil ungdomsskolan
som kommunala vuxenutbildningen, olika kommuner, skolor och program.
I gruppen ingdr dven referenter som har engelska som modersmal.

I denna delrapport diskuteras resultaten frin alla delproven men ett ndgot
mera utforligt resonemang fors om olika aspekter av det skriftliga delprovet,

Focus: Writing.

Insamling av resultat och urvalsgrupp

Underlaget for denna rapport ir dels de 9 653 provresultat som samlats in
av Statistiska Centralbyrén, dels ca 800 resultatprofiler som utifran elevers
fodelsedatum sints in till Projektet for nationella prov i frimmande sprak
(NAFS) vid Géteborgs Universitet. Dessutom refereras till synpunkter frin
ca 800 inskickade lirarenkiter. Genom insamlingen av resultatprofilerna ir
det ocksd mojligt att gora analyser av resultaten pa uppgiftsniva, vilket delvis
ocksa kommenteras lingre fram i rapporten.

9. hup://www.skolverket.se/sb/d/2622
10. Wernersson, 1. (2010). Konsskillnader i skolprestationer — idéer om orsaker. Stockholm: SOU 2010:51
http://jamda.ub.gu.se/handle/1/1
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54 procent av SCBs urvalsgrupp var kvinnor och knappt tre procent elever i
den gymnasiala vuxenutbildningen. Det senare ir en minskning jaimf6rt med
foregaende dr. De flesta eleverna, 90 procent, hade list kursen pa tva terminer.
Av de 6vriga hade 6 procent avslutat kursen pa en termin.

De receptiva delproven - Focus: Listening och Focus: Reading

I delprovet Focus: Reading ingick fyra uppgifter. Den forsta texten var en
kanadensisk framgéingssaga med luckor. Denna typ av uppgift provar elever-
nas formaga att vid lisningen skapa sammanhang i en text. Uppgiften var i
utprovningen mycket populir bland eleverna, som ansig att den var ldtt och
intressant. Eleverna fick i samband med utprévningen svara pa olika fragor pa
en femgradig skala. Frigorna handlade bl.a. om svirighetsgrad, om de tyckte
texten var intressant, om de tyckte att den gav en rittvis bild av deras eng-
elska och hur de tror att de lyckades pa uppgiften. De hade ocksid majlighet
att kommentera provdelarna med egna ord. Eftersom uppgiften av eleverna
upplevdes som litt var den placerad forst i provet, dven om resultatet bide pa
utprovningen och pé provet visade att den inte var fullt si enkel.

Den andra delen bestod av en lingre text om en kiind historisk person och
hans privatliv och en kortare text om samma persons roll i brittisk historia.
Uppgiften hade ett blandat svarsformat med bide flervalsfragor och 6ppna
svar dir eleverna svarade med egna ord och drog slutsatser av det lista. Denna
typ av uppgift avser att prova elevernas formaga att lisa for att forsta detaljer
(reading the lines) men ocksa formagan att forstd en text pa ett djupare plan
och dra slutsatser av det lista (reading between the lines och beyond the lines)
(Gray, 1960). Vid utprovningen gav en del elever uttryck for att texten var
lang och att det var "f6r mycket att ldsa”. Liknande kommentarer har de
senaste aren varit ganska vanligt forekommande vid utprovningar av lingre
lastexter, och det verkar som om det hos en hel del av dagens elever finns en
bristande uthéllighet nir det giller att ldsa lite lingre och mer krivande texter.
Hos en del elever finns dock en insikt om att det kan ha att gora med brister
i det egna ordforridet, och en elev uttrycker det pa féljande sitt i de 6ppna
kommentarerna vid utprovningen: Jag tyckte att detta var ritt svirt. Det kan
visserligen bero pa att jag inte har tillvickligt stort ordforrid.

Den tredje uppgiften bestod av ett antal meningar med luckor och i den
farde uppgiften ingick ett antal korta utdrag ur skonlitterira texter med
flervalsfrigor.

Delprovet Focus: Listening inneholl tre uppgifter, varav den forsta var en
matchningsuppgift med korta, studioinspelade nyhetsinslag som eleverna
skulle matcha med ett visst imnesomrade. Den tredje uppgiften bestod
av nyhetsnotiser och frigorna var av flervalstyp. I bida uppgifterna fanns
regionala varianter av engelska representerade, bl.a. skotska, vilket sirskilt
kommenterades av eleverna. Minga uttryckte att de upplevde den skotska
varianten som svir. Den andra uppgiften var ett autentiskt amerikanskt radio-
program, dir flera personer intervjuades om ungdomar och sémnvanor. For
en lingre diskussion om horférstaelse(prov) se delrapporten for Engelska A
angdende kursprovet 2010.
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Provresultat pa de receptiva delproven
De béada delproven Focus: Reading och Focus: Listening slas i samband med
sammanvigningen till provbetyg samman till Receptive Skills. Resultatet fran
Receptive Skills viger lika tungt som resultatet pa de tvd produktiva delproven,
Focus: Speaking respektive Focus: Writing. Sammanvigning av lis-och horfor-
staelse gors av olika skil. Ett 4r att det knyter an till rubriceringen "reception”
i den tidigare nimnda Gemensam europeisk referensram for sprik. Dessutom
visar mer avancerade analyser att den allminna receptiva formégan ir over-
ordnad de specifika lds- respektive horforstaelseformégorna. Det forekommer
inte sillan att det 4r ett storre samband mellan en horforstaelseuppgift och
en lisforstaelseuppgift med likande format 4n mellan t.ex. tva olika horfor-
staelseuppgifter med olika format. Slutligen uppnas hégre reliabilitet genom
sammanvigningen eftersom betyget sitts med utgdngspunkt frin ett hogre
poingtal. Det dr dock viktigt att komma ihag att ingen information gar forlo-
rad eftersom resutaten presenteras i profiler.

I tabell 2 presenteras betygsfordelningen pé de Receptive Skills for elever pa
gymnasieskolans program och inom gymnasial vuxenutbildning uttrycke
i procent.

Tabell 2 Betygsfordelning for kursprovet i Engelska B vt -10, Receptive Skills
(Focus: Reading och Focus: Listening) per program.

Engelska B Receptive Skills %
Gymnasieprogram/vuxenutbildning 1G G VG MVG Total
Barn- och fritid 23 50 26 1 221
Bygg 9 54 36 1 234
El 8 40 44 8 347
Energi * * * * 46
Estetiska 7 35 47 11 863
Fordon * * * * 24
Handel- och administration 16 61 22 2% 337
Hantverk 13 53 31 2 156
Hotell- och restaurang 9 54 34 3 130
Industri 5 44 46 5 110
Livsmedel * * * * 12
Medie 11 47 39 2 390
Naturbruk & * & * a7
Naturvetenskap 3 22 52 23 1476
Omvardnad 12 49 37 2 263
Sambhallsvetenskap 8 41 43 9 3 865
Teknik 5 35 49 11 839
S:a nationella program 8 39 43 10 9 360
Ovriga gymnasieprogram & * & * 46
Komvux 12 40 38 9 247
Total 8 39 43 10 9 653

*Resultat redovisas ej fér grupper om mindre an 100 elever eller fran farre &n tre skolor
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P4 de studieforberedande programmen ir kursprovet obligatoriskt, och som
framgar av ovanstiende tabell hade eleverna pa dessa program bist resultat.

P4 det naturvetenskapliga programmet nidde tre fjirdedelar av eleverna de tva
hogsta betygsstegen medan resultaten pa de estetiska, samhillsvetenskapliga
och tekniska programmen 4r ganska samstimmiga och nigot ligre.

FOCUS: SPEAKING

Det muntliga delprovet avser att prova bade produktion och interaktion.

I varens prov var temat “virderingar” och det knyter an till skolans virde-
grund och gillande liroplan (Lpf94). Modellen var i forsta hand avsedd att
genomforas som parsamtal, vilket 66 procent gjort enligt ldrarenkiten.

I den forsta delen skulle eleverna aterge var sin kort fallbeskrivning och sedan
tillsammans med partnern diskutera innehéllet. I den andra delen var upp-
giften att pd ett mera allmint plan utifrin en tankekarta och ett antal fragor
diskutera virderingar i samhillet. De allra flesta lararna uppgav att de tyckte
att uppgiften var mycket limplig eller limplig, 4ven om négra uttryckte att
dmnet var abstrakt och krivde en viss mognad vilket inte alla elever har.

33 procent av lirarna uppgav att de spelat in elevsamtalen och det ir en liten
okning jamfort med tidigare dr, vilket dr glidjande eftersom det ger storre
mojligheter till sambedémning och dokumentation. Drygt 90 procent tyckte
ocksa att de exempel pd bedémda elevsamtal som medfoljde var till mycket
god eller timligen god hjilp f6r beddmning. I lirarenkiten stilldes ocksd en
fraga om i vilken utstrickning sambedomning gjorts, och 33 procent uppgav
att detta gjorts pd ndgot sitt.

Liksom tidigare dr hade eleverna bist resultat pd det muntliga delprovet
och tva tredjedelar nddde de tvd hogsta betygsstegen. Vanligen brukar skill-
naden mellan de manliga och de kvinnliga elevernas resultat pa detta delprov
vara férsumbar, men i 2010 drs prov hade midnnen nagot bittre resultat.

FOCUS: WRITING

I denna rapport kommer som nimnts fokus att ligga pa det andra av de
produktiva delproven, nimligen Focus: Writing som avser att prova elevernas
formaga att uttrycka sig i skrift. Uppgiften var att skriva ett formellt brev och
formatet var alltsd ndgot annorlunda jimfért med de nirmast féregiende
dren, da det handlat om att skriva argumenterande eller utredande texter.
Denna gang provades framfor allt elevens forméga att uttrycka sig om per-
sonliga forhallanden pa formell engelska och med anpassning till mottagare
och situation med hinvisning till mél att uppna f6r Engelska B: "Eleven skall
ha f6rméga att skriftligt presentera ett innehall pa ett klart och vil strukeure-
rat sitt samt kunna uttrycka sig varierat, personligt och med anpassning till
mottagare och situation.” Till grund for lirares planering av undervisningen

i engelska pa gymnasieskolan finns ocksa mal att strdva mot och dir lyder ett
av mélen: "Skolan skall i sin undervisning strdva mot att eleven utvecklar sin
formaga att kommunicera och interagera pd engelska i skiftande sammanhang
kring varierande frigor och i olika situationer.”

Information om att skrivuppgiften varen 2010 hade ett nigot annorlunda
uppligg jimfort med de nirmast foregiende dren fanns, férutom i Lararinfor-
mation, i informationsbrevet till engelskldrare pa Skolverkets hemsida under
fliken "Bestillning”. Liksom tidigare ar skickades ett forberedelsematerial for
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delprovet Focus: Writing ut till skolorna i februari. Detta innehdll ett antal tex-
ter som eleverna skulle ldsa i anslutning till den forberedelselektion som fore-
slogs 4ga rum i nira anslutning dill skrivtillfillet, forslagsvis en vecka innan.
Avsikten var att ge eleverna en moéjlighet att vara mentalt forberedda pa dmnet
och dirmed foérhoppningsvis kunna skriva en bittre text. Detta torde ocksa
ligga mera i linje med det processinriktade arbetssitt méinga lirare och elever
tillimpar. Forberedelsematerialet fick dock inte tas med till skrivtillfillet. Av
svaren i lirarenkiten framgdr att nistan alla lirare ansag att det 4r positivt att
eleverna numera far tillfille att forbereda sig fore provtillfillet och i de 6ppna
lararkommentarena skriver en del lrare att det hjilper eleverna att skriva en
béttre text. Nistan alla tycker ocksa att det 4r bra att det skriftliga delprovet
ligger vid ett separat provtillfille och inte i anslutning till de receptiva delpro-
ven.

UPPGIFTEN

Uppgiften i virens prov var att skriva ett foljebrev till en ansékan om arbete
utifran fyra olika autentiska annonser. Drygt 80 procent av lirarna ansig att
det var en mycket limplig eller limplig uppgift i relation till malen i kurspla-
nen for Engelska B. Den ansdgs av manga ldrare vara autentisk, relevant och
realistisk. I den kommunikativa och funktionella spraksyn som genomsyrar
kursplanerna i sprak ir just autenticitet ett grundliggande begrepp, och det
dr ocksé en aspekt av ett provs validitet (se t.ex. Erickson, 2009a). Férutom
att underlaget for provet bor vara autentiske bor uppgiften i s stor utstrick-
ning som mojligt vara tinkbar dven utanfér skolan. Virens skrivuppgift var
ett exempel pa detta genom att de annonser som eleverna utgick fran var
autentiska platsannonser och uppgiften att skriva en ansékan ir en realistisk
uppgift som elever senare i livet kan komma att stillas infor. I de utprévningar
som genomfdrdes med ca 400 elever uttryckte ocksa minga elever att det var
en meningsfull uppgift. En elev uttryckte det pa f6ljande sitt: 1 think it was a
useful task since this is something we all need to know in the future.

En mindre andel av lirarna var kritiska till uppgiften av olika skil. Den
vanligaste invindningen var att uppgiften var alltfor styrd eller "sndv” och
inte limnade tillrickligt utrymme for eleverna att visa sin kreativitet och
uttrycka “egna tankar”. En del uttryckte att de saknade en uppgift av argu-
menterande eller utredande karaktir, vilket ansags ge storre méjlighet for vissa
elever att visa sin kapacitet. Vissa ldrare ansig att uppgiften var "for litt” for
nivin, medan andra t.ex. ansag att den "krivde formell skicklighet vilket ofta
fokuseras i Engelska C”. En del lirare var av den ésikten att formella brev 4r
nagot som inte forekommer i kurserna forrin pa Engelska C. Det ir intressant
att notera att en del lirare ansag att uppgiften var for "ldct” och ”A-missig”

i meningen att det ”i stort sett bara gillde att berdtta om sig sjilv”, medan
ater andra uttryckte att formellt skrivande 4r avancerat och nigot man inte
dgnar sig 4t forrin pa Engelska C. Troligen gor lirare olika tolkningar av de
skrivningar i kursplanen som handlar om “anpassning till mottagare och
situation”. Forhoppningsvis kommer arbetet med implementeringen av de
nya dmnesplanerna att leda till stérre samstimmighet i tolkningen av dessa
formuleringar.

Efter att ha ldst ett stort antal utprovningstexter dels i samband med vérens
prov, men édven tidigare, kan vi inom provutvecklingsgruppen konstatera att
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maénga elever har svért att skilja mellan informellt och formellt sprik. Det
framgar ocksd av nigra av de bedémda elevexemplen i beddmningsanvisning-
arna till 2010 ars prov. Sirskilt i engelska dir eleverna far s& mycket av sin
input fran olika media torde diskussioner om stilniva och vilket slags sprak
som dr limpligt i olika sammanhang vara ett angeldget, och f6r eleverna troli-
gen dven intressant, mne. Sociolingvistisk kompetens ir en del av den kom-
munikativa kompetensen och enligt Gemensam europeisk referensram for sprik
(2009) handlar det om ”den kunskap och firdighet som krivs for att hantera
sprakanvindningens sociala dimension”.

BEDOMNING
Till stod for bedomningen finns férutom mal och betygskriterier i kursplanen
ett antal bedomningsfaktorer som speglar behandlingen av innehillet och
olika aspekter av kommunikativ kompetens. De autentiska elevexempel, s.k.
benchmarks, som tillhandahélls 4r framtagna i storskaliga utprévningar och ar
bedémda, kommenterade och betygsatta av en referensgrupp av aktiva larare
och provutvecklare. I lirarenkiten svarade 39 procent av ldrarna att de var till
mycket god hjilp, 56 procent att de var till timligen god hjilp och endast 5
procent att de var till liten hjilp.

Aven om lirare i allminhet ir ndjda med den hjilp for bedomning som
ges forekommer dé och di 6nskemél om matriser. Frigor som bor stillas 4r
bl.a.: Vilka aspekter ska ingd i matrisen? Viger alla aspekterna lika tungt?
Med en detaljerad matris finns en risk att aspekter som miter medlen snarare
dn malen skulle f3 alltfor stor betydelse. Det maste ocksa ibland bli s att en
prestation kan falla inom ramen for G betriffande vissa aspekter och VG eller
MVG betriffande andra. Denna taggighet” ir svar att spegla i matrisform.
Bland annat av dessa skil anser vi att en helhetsbedomning med definierade
faktorer samt ett relativt stort antal exempel 4r att féredra.

Betriffande de nationella proven i engelska finns heller inget stod for
att matriser leder till en mera likvirdig bed6mning. Se t.ex. en rapport frin
Skolverket om "Bedomardverensstimmelse vid bedomning av nationella
prov” (Erickson, 2009b). Denna studie gillde amnesproven i arskurs 9 i
grundskolan, men eftersom allt arbete inom NAFS-projektet (Nationella prov
i frimmande sprik) bedrivs efter samma principer kan man vaga generalisera
dven till Engelska A och B. I studien av 100 slumpvis valda prov visade det sig
vara pafallande god 6verensstimmelse mellan ldrares omdémen/beddmningar
i relation till tre externa bedémare — korrelationer som 4r anmirkningsvirt
héga, dven sett ur internationellt perspektiv. Inte heller Skolinspektionens rap-
port om kontrollrittning av nationella prov (http://www.skolinspektionen.se/
sv/Tillsyn/Central-rattning-av-nationella-prov/) ger stéd for att matriser skulle
leda till en mera likvirdig bedémning.

I bedémningsanvisningarna som medféljer provet finns en uppmaning
att tillimpa sambed6mning av elevtexterna for att uppna en mera likvirdig
bedémning. I ldrarenkiten uppgav 19 procent att sambedémning gjorts av
samtliga elevtexter. Endast 10 procent angav i enkiten for virterminen 2010
att de bedomt samtliga elevtexter sjilv. Det framgar av de 6ppna kommenta-
rerna att det i en del fall ror sig om lirare som arbetar pi smi skolor och inte
har nigra dmneskolleger. Detta ir ett problem, men det borde kunna 16sas
genom samarbete med andra skolor och det ir i forsta hand en skolledarfriga.
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ORDANTAL
I instruktionen till eleverna anges ett ordspann som de uppmanas att halla sig
inom nir de skriver sin text. Detta har med autenticitet att gora vilket, som
nidmnts ovan, ir en aspekt av validitet som i sin tur r en viktig parameter betrif-
fande prov. Utanfor skolan och testsituationen stills ofta bestimda krav pa bl.a.
pa lingd ndr man ska skriva t.ex. ett debattinligg, en artikel for en tidning, en
rapport eller ett formellt brev. D4 anges ett antal ord eller tecken, som varken bor
over- eller understigas. I varens prov fick eleverna anvisningen att hélla sig inom
ett intervall pa 200 till 300 ord, vilket 4r rimligt f6r den aktuella typen av brev.
Ett rekommenderat ordspann ir tinkt att vara ett stdd for bade elever
och ldrare i provsituationen dé frigor om lingd ofta stills. Stod for att ange
ordantal i instruktionen till eleverna finns ocksa i forskning. Bide Weigle
(2002) och Alderson m.fl. (1995) betonar att information om hur lang texten
ska vara bér ingd i instruktionen. Anvisningen om ordantal har ocksd motta-
gits vil av ldrarna; 71 procent stillde sig positiva, 23 procent var neutrala och
endast 6 procent var negativa.
Efter genomfort prov ville ett antal lirare dock ha tydligare instruktio-
ner om hur man skulle forfara om elever, trots instruktionen, t.ex. kraftigt
overskred det rekommenderade ordantalet. Att eleven marginellt 5ver- eller
underskrider ordantalet bor inte medf6ra nigra problem vid bedémningen
av texten. Om eleven diremot visentligt avviker frin det rekommenderade
omféinget kan texten anses brista i anpassning till mottagare, situation och
syfte och detta bér tillsammans med 6vriga mal och kriterier beaktas vid hel-
hetsbedémningen av texten.

LEXIKON

Lirare uttrycker ibland i enkiter i samband med utprévningar och genom-
forda prov att elever borde ha tillging till lexikon, eftersom det 4r naturligt
att anvinda sig av hjilpmedel i en skrivsituation utanfér skolan. Vid ett par
tillfillen har sddana f6rsok ocksa gjorts vid utprévningar men resultaten har
inte visat pd en hdgre testkvalitet. Tvirtom har negativa effekter kunnat ses.
En del elever stressas av méjligheten att anvinda lexikon och 6veranvinder
det, och detta i sin tur har bl.a. lett till tidsbrist. Internationella studier har
visat liknande resultat (Weigle, 2002). Ett annat viktigt skal 4r att en likvirdig
tillging till lexikon och kvaliteten pd dessa lexikon inte kan garanteras. Det dr
dock viktigt att frigan diskuteras vidare.

SKRIVA PA DATOR?

Vi ser idag att skolor genomfor utprévningar av det skriftliga delprovet pa
dator i 6kande grad, och vi fir ocksa fragor fran lirare kring i vilken man
elever kan anvinda datorn som verktyg vid provtillfillet, eftersom det skulle
upplevas som en mera autentisk situation. Vi menar att det borde vara majligt
att erbjuda elever att producera en text pa det sitt som de dr mest bekvima
med, antingen det innebir att skriva for hand eller att anvinda dator. Dock
finns ett antal frégor att ta stillning till och f6rsoka 16sa som t.ex. tillging
eller inte till stavningskontroll och/eller lexikon. Andra fragor ir tillginglighet
till datorer om alla elever ska skriva provet samtidigt liksom teknisk support
pa skolorna, eftersom man miste sikerstilla att elever inte har tillging till
Internet. Vi avser dock att géra utprévningar dir elever far vilja skrivsitt och
utvirdera resultatet.
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Kvinnors och mans resultat

Som framgar av figur 1 hade minnen bittre resultat 4n kvinnorna pa samtliga
delprov dven om skillnaden, liksom tidigare, dr storst betriffande de receptiva
delproven, Focus: Listening och Focus: Reading. Om man ser till resultaten

pa de sju olika uppgifterna i de bada delprov som ingar i Receprive Skills,

hade minnen bittre resultat an kvinnorna pé samtliga, dven om skillnaden

i ett par fall var liten. Minst skillnad var det pa den linga listexten om en
historisk person och den lingsta horforstaelsedelen som bestod av inter-

vjuer om somnvanor. I dessa uppgifter ir svarsformatet blandat, d.v.s. det
finns bide flervalsfrigor och eleverna kan dven avge nigot lingre svar med
egna ord. Storst skillnad var det som tidigare pa de korta, informationstita
hérforstielseuppgifterna av nyhetskarakedr med flervalsalternativ eller match-
ning och lasforstielseuppgifterna med flervalsfragor. I tidigare rapporter (se
t.ex. rapporten fran varterminen 2009 pa Skolverkets hemsida: skolverket.
se>prov och bedomning>nationella prov>resultat) har diskuterats om mins
klart bittre resultat pa de receptiva delproven beror pd ett mer avancerat
ordférrad och om detta méjligen kan ha att gora med intressen och lisvanor.
Detta bekriftas i en ny doktorsavhandling (Sundqvist, 2009) som visar ett
positivt samband mellan den totala tid ungdomar i grundskolans drskurs 9
dgnar sig at fritidsengelska och deras muntliga firdighet i engelska samt storle-
ken pa deras engelska ordforrdd. Enligt Sundqvist paverkas pojkarnas resultat
i engelska mer positivt av fritidsengelska @n flickornas. Pojkarna dgnar mer tid
at engelska p4 fritiden och da framfor allt at aktiviteter som lisning, dataspe-
lande och surfande pa Internet. Sddana sysselsittningar verkar ha en storre
positiv inverkan pd ordforradet in mera passiva aktiviteter som att lyssna pd
musik och titta pa film och TV.

Att det bland gymnasieelever i Sverige finns kénsskillnader betriffande
ordf6rrad till miannens fordel har dven visats bl.a. i en studie angéende utveck-
lingen av ordférridet hos CLIL!'-elever pd gymnasieniva i jimforelse med
elever som enbart liste engelska som ett separat amne (Sylvén, 2004). Det
finns ocksa ett stort antal internationella studier som visar att sambandet mel-
lan lasning och ordforrad dr hoge (se forskningséversike bl.a. i Grabe, 2009).

Med tanke pd att trenden har varit densamma under ett antal ér i kurspro-
vet for Engelska B, nimligen att minnen har ett betydligt bittre resultat pa
de receptiva provdelarna, och att det sannolikt har att géra med ett bredare
och mer avancerat ordforrdd, kan man kanske fundera 6ver hur man i skolan
arbetar med att hjilpa elever att utdka sitt ordforrad.

11. Content and language integrated learning
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Diagram 1 Betygsfordelning pa kursprovet i Engelska B vt -10, Receptive Skills,
Focus: Writing och Focus: Speaking per kon
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Elevernas resultat pa de produktiva och receptiva delproven riknades sam-
man till ett sammanfattande provbetyg. Eftersom de manliga eleverna hade
béttre resultat pa samtliga delprov blev deras provbetyg hogre (se PM till
kursprovsrapporterna). I det preliminira kursbetyget som lirarna sedan satte
péd grundval inte bara av det nationella provet var kénsskillnaden diremot
liten. Det var nagot fler min som nadde det hogsta betyget men det var de
kvinnliga elevernas betyg som hojdes mest jimfort med provbetyget och det
dr ocksd ndgot som konstaterats i rapporterna frin de nirmast féregiende aren
(se tidigare rapporter pd Skolverkets hemsida'?). Nir hinsyn tas dven till annat
betygsunderlag tycks det ge utslag till de kvinnliga elevernas fordel.

Kanske borde man fundera mera pa varfor de kvinnliga elevernas betyg i
storre utstrickning hojs jimfoért med de manliga kamraternas om man jaimfor
provbetyg och kursbetyg och hinsyn tas till annat 4n det nationella provet.
Hur kan vi stotta elever som har tillrickliga eller goda engelskkunskaper och
dven lyckas visa det pa kursprovet men for ovrigt har svirt att t.ex. orga-
nisera sitt arbete? I Skolverkets studie Konsskillnader i maluppfyllelse och
utbildningsval fran 2006 behandlas méjliga forklaringar till konsskillnaderna
(www.skolverket.se). I en nyutkommen kunskapsoversikt (Wernersson, SOU
2010:51) diskuteras konsskillnader i skolprestationer i ett storre perspektiv,
och en av forklaringarna som ges till att flickor fir hégre betyg ir att flickor
och pojkar har olika forhallningssitt till skolan och olika arbetssitt. Flickor
lagger ner mera tid, arbete och engagemang i skolarbetet och har mer effektiva
arbetssitt. Ytterligare ett forslag till forklaring 4r att det finns en mera utbredd
“antipluggkultur” bland pojkar. Nimnas bor ocksa att pojkars underpresta-

12. http://www.skolverket.se/sb/d/2913
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tion i skolan inte bara 4r en svensk foreteelse utan uppmirksammas dven
i andra linder som t.ex. Storbritannien, USA och Australien.

Sammanfattning

Som framgér av Skolverkets PM till kursprovsrapporterna ligger det prelimi-
nira kursbetyg i engelska kurs B som lirarna uppgett nira provbetyget.

I lirarenkdten svarade 39 procent av lirarna ocksa att provresultatet dverens-
stimde “mycket vil” med den egna bedémningen och 60 procent att det éver-
ensstimde “ganska vil”. Nistan alla tyckte ocksa att kursprovet hade gett stod
for betygssittningen i mycket stor eller ganska stor utstrickning.

I lirarenkidten fanns en fraga om hur lirarna hade uppfattat att eleverna
upplevde provet och de uppgav att en fjirdedel av eleverna var positiva och
65 procent neutrala, medan bara 9 procent var negativa. Med tanke pa att
kursprovet ir ett s.k. high-stakes-prov, som i regel medfér en stor anspinning,
far siffrorna anses indikera att eleverna i allmanhet upplever att de faktiskt far
visa vad de kan i engelska och att deras ldrare ocksi i stor utstrickning tycks
dela denna uppfattning. En viktig forutsittning dr det goda samarbete som
provinstitutionen har med lirare och elever i de olika faserna av framtagandet
av proven och den respons som ges bade i samband med utprévningar och
efter genomfort prov.
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4 Kursprov i matematik

4.1 Kursprovet i matematik kurs A

GUNILLA OLOFSSON OCH SAMUEL SOLLERMAN, PRIM-GRUPPEN, STOCKHOLMS UNIVERSITET

Resultatredovisningen fran vérens kursprov i matematik A kommer, i likhet
med tidigare ar, frin tva skilda insamlingar. Skolverkets resultatinsamling
genomfordes pa ett urval av gymnasieskolor och komvuxenheter. PRIM-
gruppens insamling genomf6rdes pa ett slumpmissigt urval elever. Frin denna
insamling kommer bl.a. elevresultat pa uppgiftsniva och lirarsynpunkter pd
kursprovet.

Provet bestod av tva delar, del I och del II, och har sedan lisiret 2006/07
genomférts pa tvd provdagar. Detta kursprov omfattas inte lingre av sekretess
och provet finns dirmed tillgingligt pA PRIM-gruppens hemsida (www.prim-
gruppen.se).

Elevresultat pa varens kursprov

Varje termin ber PRIM-gruppen alla de lirare som anvinder kursprovet att
redovisa vissa elevers resultat i en webbaserad insamling. Det slumpmis-

siga urvalet for elevresultaten baseras pé elevernas fédelsedatum. Resultaten
redovisas pa uppgiftsniva for det aktuella kursprovet. Lirarna ombeds ocksé
skicka in kopierade elevarbeten. I denna insamling pd uppgiftsnivé frin varens
kursprov fanns cirka 5 000 elevers resultat.

De ldrare som har anvint kursprovet kunde ocksid komma med synpunk-
ter i en webbaserad enkit. Synpunkter pd virens kursprov har limnats fran
cirka 2 400 undervisningsgrupper. Dessa lirare, som besvarat lirarenkiten har
tillsammans bedomt cirka 46 000 elevarbeten.

I insamlingen av elevresultat fanns data frin samtliga program. Samhalls-
vetenskapliga programmet, som utgjorde ca 26 procent av eleverna i resultat-
filen, hade den klart stérsta andelen. Nist storsta program var naturvetenskap-
liga programmet med 7,0 procent. Kénsférdelning i elevunderlaget var jimn,
andelen min var 48 procent och andelen kvinnor var 52 procent. I detta urval
(n = 4898) fanns smirre skillnader mellan férdelning av provbetyg jamfort
med Skolverkets resultatinsamling. Andelen elever som tilldelats provbetyget
Icke godkdnt var hir 3 procentenheter ligre och andelen elever med provbety-
get Vil godkint var 3 procentenheter hogre.

Del | - miniraknarfri del

Del I bestod av 12 kortsvarsuppgifter, dir endast svar skulle anges, tvi upp-
gifter som krivde en mindre redovisning och en stérre utredande uppgift.
Minirdknare fick endast anvindas till den storre uppgiften. Kortsvarsuppgif-
terna och de mindre redovisningsuppgifterna kunde tillsammans maximalt ge
16 poing varav 8 vg-poing. Uppgifterna provade framfér allt huvudrikning
och forstaelse av grundliggande begrepp.
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Tabell 1 Losningsproportioner for de miniraknarfria uppgifterna i del | pa
kursprovet i Matematik A, vt -10, uppdelat pa kon. (n = 5005)

Kunskapsomrade '

All- Arit- Geometri Sta- Algebra och
DEL | Losningsproportion man  metik tistik funktionslara

Uppgift Alla Kvinnor Mén Al A2 A3 A4 A5 A6 A7 A8

1 0,68 0,64 0,72 X
2 0,48 0,40 0,56 X
3 0,68 0,70 0,65 X X
4 0,61 0,59 0,64 X X
5 0,58 0,56 0,61 X
6a 0,66 0,63 0,70 X X X
6b 0,45 0,45 0,46 X X X
0,42 0,44 0,39 X X X
0,53 0,53 0,53 X X X
0,62 0,57 0,67 X X
10 0,37 0,38 0,37 X
11 0,29 0,27 0,32 X X X
12 0,58 0,58 0,58 X X X X
13 0,21 0,21 0,22 X X

UPPGIFT 2 — EN UPPGIFT DAR SKILLNADEN | LOSNINGSPROPORTION VAR STOR
MELLAN MAN OCH KVINNOR

Vilket tal i decimalform ska sta i rutan?

Vid provsammansittningen forsoker referensgruppen, utifrin utprovnings-
resultat och kriterier, placera “enklare” uppgifter i bérjan av delprovet for

att sedan ha en 6kande svérighetsgrad. Denna uppgift antogs saledes tillhora
kategorin "enklare”, men uppgiften fick en férhallandevis lag 16sningspropor-
tion. Ett slumpvis urval av 201 elevarbeten visade foljande felsvar.

13. A1-A10 ir beteckningar pi malen i M4l som eleverna ska ha uppnatt efter avslutad kurs A i matema-
tik enligt kurs-plan Gy2000”. Se forteckningen i slutet av bedomningsanvisningen eller htep://www.
prim.su.se/matematik/kurs_a/bilagor.pdf
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Tabell 2 Felsvar pa uppgift 2 del | i kursprovet Matematik A, vt -10. Samman-
stallningen ar baserad pa 201 slumpvis valda elevarbeten. Lésnings-
proportionen i detta urval var 0,48. | kategorin "Ovriga” ingar de olika
felsvar med frekvenser mindre an 2,0 procent.

Felsvar Andel av Eleverna har troligtvis behandlat uppgiften som...
elevsvaren i %

0,8 13,4 avlasning i "positiv” riktning
-0,8 7,5 avlasning i "positiv” riktning med ett minustecken
0,08 6,5 avlasning i "positiv” riktning samt fel pa storleksordning
-0,1 5,5 ett skalstreck symboliserar 0,1 oberoende av skala
0,2 4,5 "glomt” att talet var negativt
ett skalstreck symboliserar 0,1 oberoende av skala och "glomt”
0,1 2,5 att talet var negativt
Ovriga 12,3

Inget av felsvaren var mer vanligt bland kvinnor 4n min utan andelen felsvar
var endast storre bland kvinnorna. Bland felsvaren ”6vriga” fanns till exempel;
-1,8; -1,4; 0,008 och 80. Alla elever i det studerade urvalet valde att svara pa
uppgift 2. Detta kan jaimforas med uppgift 1, som ocksa var en aritmetikupp-
gift och innehdll texten “storre an” (Vilket tal 4r 0,1 stdrre dn 3,962). Av de
slumpvis valda 201 elevarbetena fanns inte svar pd uppgift 1 i 11 procent av
arbetena.

UPPGIFT 8 — EN UPPGIFT MED LAG DISKRIMINERINGSFORMAGA

Sanna ska ta 15 ml medicin tva ganger per dag. Hur manga dagar
racker en flaska med 0,3 liter medicin?

Vid resultatanalys av elevarbeten som fitt provbetyget Godkint jimfort med
de som fatt provbetyget Vil godkint, kan man fa indikatorer pa hur vil en
uppgift skiljer grupperna fran varandra. Alla uppgifter pa provet har en positiv
diskriminering (dvs uppgifterna besvaras korreke i storre utstrickning av
elever med hogre totalpoing) men uppgift 8 hade en lag diskrimineringsfor-
méga, dock ej negativ. Kunskaper i huvudrikning, aritmetik och enhetsbyte
testades. En mojlig forklaring till den laga diskrimineringsférmagan kan vara
att det fanns ett vanligt felsvar. 43 procent av de som svarat fel pa uppgiften
hade angett ett svar som indikerar att de missat en del av informationen i
uppgiften, nimligen att medicinen skulle ges tvd ginger per dag.

I ett normrelaterat prov si dr svagt diskriminerande uppgifter inte att
foredra eftersom malet ir att rangordna provtagarna. I ett mél- och kunskaps-
relaterat prov (som detta) dr uppgiften anvindbar om den belyser mal och
kriterier fran kursen. Denna uppgift behandlar bl.a. malen "ldsa matematiska
problem av betydelse for vardagsliv” och “tillimpa sina kunskaper i olika former
av numerisk rikning med anknytning till vardagsliv’.
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Tabell 3 Svarstyper pa uppgift 8 del I, kursprovet i Matematik A, vt -10. Samman-
stallningen &r baserad p& 100 slumpvis valda elevarbeten. | kategorin
"Ovriga” ingar de olika felsvar med frekvenser mindre én 3,0 procent.

Svar Andel av elevsvaren i % Kommentar
Max poang (0/1) 45,0 Godtagbart svar (10 dagar).
Ej svar 8,0 Valt att ej besvara uppgiften.

20 dagar d.v.s. 2 ganger det korrekta svaret.

Detta svar far man omman missat informationen
Felsvar 20,0 om att medicinen skulle ges tva ganger per dag.

Felsvar 5,0 100 dagar dvs 10 ganger det korrekta svaret.

Detta svar far man om man gjort fel pa "ett steg
i ett enhetsbyte.

Felsvar 4,0 30 dagar d.v.s. 3 ganger det korrekta svaret.

Ovriga 18,0

NY TYP AV UPPGIFT FOR DEL |

Sedan A-kursprovet hosten 2009 har del I innehallit en variant av uppgifter som
inte funnits med tidigare. Det dr uppgifter som kriver att eleven redovisar sin
16sning och minirdknare far inte anvindas. Uppgifterna har tillkommit for att
ge eleven mojlighet att t.ex. anvinda givna figurer och diagram i sin redovisning.
I del I var det uppgift 6b och 7, som krivde en redovisning och inte endast ett
svar. Redovisning och svar gav hir 2 poing pa vardera uppgiften.

I uppgift 6 fanns tvé grafer uppritade som visade hur virdet (100 000 kro-
nor) forindras om det sjunker med 10 procent respektive 15 procent per ar.
Eleverna skulle i uppgift 6b med hjilp av graferna besvara frigan; "Hur mycket
langre tid krévs for att halvera virdet nir den procentuella sinkningen dr 10
procent i stillet for 15 procent per ar?” Om lésningen visade en limplig metod
utdelades 1 vg-poing och svaret gav 1 g-podng. Ett slumpvis urval av 100 elev-
arbeten visade foljande svarstyper. Losningsproportion i urvalet var 0,45.

Tabell 4 Svarstyper pa uppgift 6b del |, kursprovet i Matematik A, vt -10.
Uppgifterna ar baserade pa 100 slumpvis valda elevarbeten.

Andel av Hur eleverna har behandlat uppgiften Bedomning
elevsvaren i %

37,0 Ratt metod och godtagbart svar 1g + 1vg-poang
37,0 Ej korrekt metod 0 poang
8,0 Godtagbart svar men inte visat nagon metod 1 g-poang
8,0 Korrekt metod med slarviga avlasningar och darmed inget

godtagbart svar 1 vg-poang
10,0 Valt att ej besvara uppgiften 0 poang

Enkitsvaren visade att cirka 80 procent av ldrarna instimde helt eller delvis
i pastiendet "Jag tycker det dr limpligt att ocksd den minirdknarfria delen
innehaller négra redovisningsuppgifter”. Frigan var majlig att kommentera
och flera kommentarer handlade om att den nya uppgiftstypen kom som en
overraskning for elever och larare. I det grona informationshiftet "Informa-
tion till liraren” som distribueras infor provet var dock detta uppligg och
dessa uppgiftstyper presenterade.
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De negativa kommentarerna handlade till stor del om att den nya uppgiftsty-
pen 6kade lirarens beddmningsbérda, att det var tillrickligt manga redovis-
ningar pé del I, att det blev svérare att forklara provets uppligg for eleverna
samt att det 6kade redovisningskravet bidrog till tidsbrist fér eleverna. Bland
de positiva kommentarerna dominerade kommentarer om att det alltid 4r
bra att fi se hur eleverna resonerar och att eleverna inte bara kan gissa sig till
svaret. Exempel pé andra positiva kommentarer var "Mycker trevligt di de fir
[forklara saker utan ‘avancerade’ rikningar” och "Miniriknarfria delen passar
utmdrkt for att ova formdgan att redovisa losningsstrategier.”

Flera ldrare har kommenterat att hela del I bor vara minirdknarfri. De hin-
visar till att det skulle bli enklare att administrera provet t.ex. “Jag tycker att
det gott kan finnas ndgon uppgift som kriver redovisning pi den miniriknarfria
delen. Déiremot si hade det varit bra rent organisatoriskt om samtliga uppgifter pa
del 1 skulle losas utan riknare...”

Del I - aspektbedomd uppgift
Den storre utredande uppgiften, uppgift 14, skulle aspektbedomas med en
bedémningsmatris. Uppgiften handlade om samband mellan volymer och
mantelareor hos cylindrar och kunde ge 11 poing varav 7 vg-poing. Upp-
giften var alltsd kategoriserad och skattad att visa fler kvaliteter frin de hogre
betygstegen. Trots detta hade uppgiften en “enkel” inging. Lsningspropor-
tionen pa denna uppgift var 0,35.

Det finns en jamforbar uppgift fran kursprovet, varen 2004.

Tabell 5 Medelpoang for uppgift 14 pa Del | vt -10 och for uppgift 11 vt -08 for
elevarbeten med olika provbetyg. Uppgiften vt 08 bedémdes med 5
g-poang och 5 vg-poang.

Uppgift 14 vt10 Uppgift 11 vt08
Provbetyg I6sningsproportion av lésningsproportion av
g-poang vg-poang g-poang vg-poang
Icke godkand 0,26 0,02 0,34 0,01
Godkand 0,60 0,14 0,55 0,06
Val godkand 0,89 0,41 0,73 0,22
Mycket val godkand 0,97 0,76 0,91 0,63

Bida de aspektbedomda uppgifterna i tabell 5 startade i geometri och krivde
for de sista podngen en generalisering och algebrahantering och ir dérfor
intressanta att jimfora. Elevresultaten pé respektive uppgift och &r ir ocksd
ganska likvirdiga.

Del Il

Del II bestod av 11 uppgifter, varav nagra hade deluppgifter. Pa tio av upp-
gifterna/deluppgifterna kunde elevlésningen ge biade g- och vg-poing,.
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Tabell 6 Losningsproportioner for uppgifterna i Del Il pa kursprovet i Matematik
A, vt -10. (n = 5005)

Kunskapsomrade

DEL Il Lésningsproportion Allmén  Aritmetik Geometri Statistik Algebra och funktionslara Teknik
Uppgift Alla Kvinnor Man Al A2 A3 A4 A5 A6 A7 A8 A9
1 0,90 0,90 0,91 X X
2 0,78 0,76 0,80 X
3a 0,78 0,80 0,76 X X
3b 0,34 0,34 0,33 X X X
4 0,50 0,51 0,48 X X

0,25 0,26 0,24 X X
6a 0,69 0,66 0,72 X
6b 0,39 0,36 0,41 X
7 0,45 0,48 0,43 X X X
8a 0,79 0,78 0,80 X X X
8b 0,59 0,58 0,66 X X X X X X
8c 0,53 0,56 0,50 X
8d 0,32 0,33 0,30 X X X X X
9 0,41 0,40 0,42 X X
10a 0,15 0,15 0,16 X X X
10b 0,29 0,30 0,28 X X X
11a 0,32 0,36 0,29 X X
11b 0,19 0,21 0,17 X X

P4 fem uppgifter i Del I hade eleverna mojlighet att visa mvg-kvaliteter.

UPPGIFT 10 — EN UPPGIFT DAR UTPROVNING OCH PROVRESULTAT INTE STAMDE
OVERENS

Vid kravgrinssittning av ett kursprov fir verksamma matematiklirare gora en
skattning av 16sningsproportion pa uppgiftsniva for ett elevarbete vid respek-
tive betygsgrins. I uppgift 10a var bide utprévningsresultat och skattningsvir-
det hégre dn provresultatet.

Uppgift 10 handlade om att tolka och granska ett diagram. Diagrammet
var himtat frin Hogskoleverket och visade antalet examinerade frin hog-
skolan i procent av hur méinga som man beriknade att nyanstilla fram till ar
2020 for nigra olika yrken. Uppgiften hade tva deluppgifter, i deluppgift a
skulle eleverna tolka ett virde frin diagrammet (Emma avliser virdet 180 for
journalister. Vad innebir det?).

Uppgiftens 16sningsproportion var provets ligsta, 0,15. I ett slumpvis urval
av 100 elevldsningar visade sig att 19 procent angett samma typ av felsvar. Ett
felsvar som var orimligt da eleverna angett att ... man beriknar anstilla 180
procent av de nyexaminerade journalisterna’.
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Tabell 7 Svarstyper pa uppgift 10a del Il kursprovet i Matematik A, vt -10. Upp-
gifterna ar baserade pa 100 slumpvis valda elevarbeten. | kategorin
"Ovriga” ingar de olika felsvar med frekvenser mindre an 3,0 procent.

Svar Andel av Elevexempel samt kommentar
elevsvaren i %

Full poang (1/1) 14 "Att det &r 80 % for manga som utbildar sig till journalister
jémfért med berdknat behov.”

Korrekt tolkning av vardet.

Delpoang (1/0) 7,0 "Att det finns ett éverfléd av journalister.”
Losning som visar nagon forstaelse.
Ej Svar 12 Valt att ej besvara uppgiften
Felsvar 19 "Man beréknar anstélla 180 % av de nyutexaminerade journalisterna.”

Felaktig tolkning av vad procentandelen ska beréknas pa.

Felsvar 8,0 ”Antalet journalister kommer att 6ka med 180 %”
Angett att procenttalet anger en 6kning.

Felsvar 7,0 "Att man kommer att nyanstélla 180 % nya journalister”
Angett att procenttalet ska beraknas pa fel andel.

Provet som helhet

I foljande diagram finns en sammanstillning av totala poingsummorna.
Materialet visar en topp pa 20 podng. 20 poing var grinsen for provbetyget
Godkint. En majlig analys ir att lirare till elever som skulle fact 18 eller 19
podng har "hittat” poing for att fi elevarbetet godkint pa kursprovet. Mot-
svarande topp hittas inte lika tydligt vid grinsen for provbetyget Vil Godkint,
36 poing. Detta kan bero pa att det inte ir en absolut grins utan att det finns
ett bivillkor att elevarbetet dven behover visa minst 10 vg-poing.

Diagram 1 Total poangsumma pa elevarbeten for kursprovet i Matematik A, vt -10
(n= 4925). Tva staplar ar grafargade, lagsta poang for provbetyget
Godkant (20 poang) och lagsta totalpoang for provbetyget Val Godkant
(36 poang).

%
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RESULTAT FOR KVINNOR OCH MAN

Studerar vi fordelningen av podng uppdelat pi kén ser vi att det ér en stdrre
andel elevarbeten av min som fatt poingsummor mellan poinggrinserna for
provbetyget Godkint och Vil Godkint medan det ir en storre andel elevar-
beten av kvinnor som fatt hégre poingsummor strax éver poinggrinsen for
provbetyget Vil Godkint. Detta dverensstimmer med Skolverkets insamling
dir en storre andel min dn kvinnor fick provbetyget Godkint och fler kvinnor
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dn min fick provbetyget Vil Godkint. Samma ménster fanns 4ven vid provet
varen 2009.

Diagram 2 Andelen elever per 5-poangsintervall for de inrapporterade elevernas
slutpoang pa kursprovet i matematik A, vt -10 fordelat pa koén (kvinnor
n=2377, man n=2544)

20
Samtliga
18 g
= Kvinnor
16 A~ -
Man
14

10 ﬁ \\

<
/
/

Poanggrans Poanggrans Max 61 p
for provbetyg G for provbetyg VG

Trots skillnader i betyg for kvinnor och min si skiljer sig medelpodngen pa
provet endast marginellt. Kvinnors elevarbeten hade en medelpoing som
endast var 0,14 poing hogre in minnens (27,88 jimfort med 27,74). Anvin-
des Skolverkets matt med provbetygspoing ir provresultatet i genomsnitt
relativt jimn (kvinnorna har betygspoingen 9,1 jimfort med minnens 9,2).
Minnen visade i genomsnitt bittre resultat pd kortsvarsuppgifterna medan
kvinnorna hade nagot bittre resultat pa den aspektbedémda uppgiften samt
pa del II. Ett monster som funnits i flera ar.

Provbetyget Mycket Val Godkant

Andelen elevarbeten med provbetyget Mycket Vil Godkint var sex procent.
For provbetyget Mycket Vil Godkint skulle elevarbetet, férutom ett visst
antal vg-poing ocksa visa prov pa ett antal mvg-kvaliteter. Dessa mvg-kvali-
teter kunde framfor allt visas pi markerade uppgifter. Det fanns 11 utmirkta
mvg-kvaliteter i kursprovet.

50 GYMNASIESKOLANS KURSPROV VT 2010 — EN RESULTATREDOVISNING



Tabell 8 Andel visade mvg-kvaliteter bland elevarbeten som tilldelats
provbetyget MVG (n=267)

Del | Del Il Uppgift

Uppgift
MVG-kvalitet 14 5 8d 10b 11a 11b
Formulerar och utvecklar problemet, anvander
generella metoder/modeller vid problemldsning. 0,37 0,71 0,45 0,67
Analyserar och tolkar resultat, drar slutsatser
samt beddémer rimlighet. 0,61 0,49 0,66
Genomfor bevis och/eller analyserar matema-
tiska resonemang. 0,71
Varderar och jamfoér metoder/modeller.
Redovisar valstrukturerat med korrekt matema-
tiskt sprak. 0,62 0,41 0,40

Av tabellen framgér att en korreke och vilstrukturerad redovisning tydligast
visades och bedomdes pé den storre uppgiften (uppgift 14). De mvg-kvaliteter
som visades i flest mvg-arbeten var generella resonemang kring ligesmatt
(uppgift 11b) och i en geometriuppgift (uppgift 5). De generella resonemang
som krivde en algebraisk behandling (uppgift 14 och 8d) hade alla en 16s-
ningsproportion under 0,50 bland de elevarbeten som tilldelats provbetyget
MVG.

Lararsynpunkter pa kursprovet

Lirarsynpunkterna pa svirighetsgraden for de bada delproven varierade. Del
IT ansdg lirarna i hogre grad hade lagom svérighetsgrad 4n del 1. Av ldrar-
kommentarerna framgar att det inte var den storre uppgiften utan snarare de
inledande mindre uppgifterna som upplevdes svérare 4n tidigare kursprov.
Losningsproportionera pa de forsta uppgifterna visade ocksd detta. En ldrar-
kommentar som belyser detta dr; "Dalig start pa del 1. Eleverna forstod inte
Sformuleringen pa friga 1.”

Diagram 3 Lararsynpunkter pa svarighetsgraden pa de bada delproven enligt
lararenkaten (n = 2152).

Vad anser du om svarighetsnivan pa ...

Del | 71,4
Del Il 89,6

0% 20% 40% 60% 80% 100%

B rForsvar [ ]Lagom I For 1att

64 procent av lirarna ansag att bedomningsanvisningarna till Del II i hog
grad gav tillrickligt underlag f6r bedomningen. D4 mer 4n 30 procent ansig
att beddmningsanvisningarna i viss grad gav underlag for bedémningen var
acceptansen for bedémningsanvisningarna mycket hog bland lirarna. Bedom-
ning av aspektbeddmda uppgifter anser en del lirare vara besvirlig. Trots detta
ansag lirarna att beddmningsanvisningarna till denna uppgift gav tillrickligt
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underlag for bedomning. I arbetet med bedémningsanvisningarna férsoker
vi stindigt fortydliga bl.a. med hjilp av bedomda och kommenterade elev-
arbeten.

Diagram 4 Lararsynpunkter pa bedémningsanvisningarna till den aspektbedémda
uppgiften pa delprov | enligt lararenkaten (n = 2145).

| vilken grad har bedomningsanvisningarna gett tillrackligt
underlag for din bedomning av den aspektbedémda uppgiften?

Inte alls I

| liten grad -

| viss grad

I hog grad

0 10 20 30 40 50 60
Procent

I enkiten fick lirarna ocksd ge sin syn pa de givna kravgrinserna for de olika
betygsstegen. Foljande diagram visar lirarsynpunkterna pa samtliga kravgrin-
ser.

Diagram 5 Lararsynpunkter pa kravgranserna for samtliga betygsgranser enligt
lararenkaten (n = 2152).

Vad anser du om kravgransen for provbetyget ...

Godkant 8‘9,3
Val godkant | | | 9‘3,3 | | | |
Mycket val godkant ‘ ‘ ‘ ‘ 84,9j ‘ ‘ ‘
d% 26% | 46% | 66% | 86% | 160%

I For hog [ Jramplig I For 1ag

Som framgir av diagrammet ansig de flesta lirare som besvarade enkiten att
kravgrinserna var limpliga majligen med viss reservation for betyget Mycket
vil godkint, dir en del lirare ansig att kraven var for hoga.

I lirarenkiten tillfragas ocksé lirarna om hur bedémningen av kurspro-
vet gatt till. Av enkdtsvaren framgar att olika former av lararsamarbete kring
bedémning av kursprovet har 6kat pa senare ar.
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Diagram 6 Lararbeskrivning av hur bedémningen av kursprovet i matematik kurs A
utférdes vt -10 (n = 2544).
0 10 20 30 40 50 60%

9,9
9,8

Samtliga elevprestationer medbedoms
Manga elevprestationer medbeddéms
Vissa elevprestationer medbedéms

\
Samtliga elevprestationer 40,8
beddbms av mig ensam 34,5

Samtliga elevprestationer 3,8
beddms av annan larare 4,2

. . 2,5
Pa annat satt 52'4

2 Del | [ IDelll

Om dessa resultat jimfors med motsvarande enkitsvar f6r kursproven vt 2008
och vt 2009 finner vi att andelen lirare som bedémer “samtliga elevpresta-
tioner ensam” har minskat med cirka tre procentenheter per ar. Alternativen
’ménga elevprestationer medbedoms”, vissa elevprestationer medbedoms”
och “samtliga elevprestationer bedéms av annan lirare” har under samma tid
okat med en eller ett par procentenheter.

31 procent av ldrarna uppgav i enkiten att de anpassat provet for ndgon
eller ndgra av sina elever. Oftast handlade det om f6rlingd skrivtid. Provet
anpassades for 3,5 procent av det totala antalet elever.

I slutet av enkiten far ldrarna mojlighet att limna kommentarer och syn-
punkter pé provet och pé insamlingen. Som provkonstruktorer fir vi mdnga
konstruktiva synpunkter och forslag via denna kanal. En vanligt férekom-
mande positiv synpunkt denna ging var kring resultatblanketten som bifoga-
des provet. Hir en lirarkommentar som belyser detta; "Bra sammanstillning
av resultatet pd baksidan av del 1, den var till STOR hjilp!”. Till varje kursprov
finns flera resultatblanketter pA PRIM-gruppens hemsida som hjilp vid prov-
sammanstillning.

Avslutande kommentarer

Andelen elever som tilldelats provbetyget Icke godkint var hdgre 4n de senare
dren. Det 4r svirt att avgora om orsakerna till detta beror pd kursprovets sam-
mansittning och kravgrinser, elevernas kunskap eller en kombination.

I detta kursprov ateranvindes atta uppgifter fran del I och tva uppgifter

frin del II fran tidigare kursprov. Samtliga uppgifter var tidigare anvinda i
héstprov. Da programfordelningen varierar mellan hést- och vérprov dr en
jamforelse mellan provtillfillena inte helt tillforlitlig. Losningsproportionen
var pa sex av dessa uppgifter signifikant ligre dn da uppgifterna anvindes férra
gangen. Losningsproportionen var nigot hégre pa en uppgift medan ovriga
uppgifter uppvisade samma resultat vid de bada provtillfillena.
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Av ldrarenkiten framgick att en del ldrare ansdg att svarighetsnivan pa del I var
for hog. Analysen av den stora uppgiften visar att elevresultatet denna ging dr
lika eller ndgot bittre in motsvarande uppgift vt 08. Sa det var troligen inte
den stora uppgiften som bidrog till det nagot simre elevresultatet. Diremot
kan elevresultatet pd de inledande uppgifterna vara en forklaring till dessa
lararsynpunkter. En positiv lararkommentar far avsluta rapporten; ”Jag tycker
att provet dr till stor hjilp i min bedimning av elevers kunskaper. Det kinns
tryggt att resultatet Gverensstimmer med min egen bild av deras niva’”.
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ANNA LIND PANTZARE, HELENA KARLSSON, AGNES BERGBOM, PEDER OBERG,
ARBETSGRUPPEN FOR NATIONELLA KURSPROV | MATEMATIK INSTITUTIONEN
FOR TILLAMPAD UTBILDNINGSVETENSKAP, UMEA UNIVERSITET

De nationella kursproven i matematik B, matematik C och matematik D
konstrueras och utvecklas vid Institutionen for tillimpad utbildningsveten-
skap (TUV), Umed universitet.

I detta kapitel presenteras en sammanstillning 6ver resultaten fran de kurs-
prov i matematik B, C och D som gavs varen 2010.

Det huvudsakliga syftet med rapporten ir att redovisa och diskutera
resultat frin genomforandet av de aktuella proven. Institutionen for tillimpad
utbildningsvetenskap (TUV) ansvarar for att varje termin genomféra en frivil-
lig resultatinsamling. I TUV:s datainsamling ingdr tre delar: ldrarna ska, for
elever fodda fyra datum, rapportera poing pa varje uppgift, de ska for elever,
fodda ett av de givna datumen, skicka in en kopia av elevens 16sning till
proven samt besvara en lirarenkit. Elevresultaten pd uppgiftsnivd och lirarnas
kommentarer till proven ir en ovirderlig del av var utvirdering av proven.

En sammanstillning av resultaten frin TUV:s datainsamling frin viren 2010
har publicerats pa http://www.umu.se/edmeas/np/. Den innefattar bland annat
en utforlig redovisning av lirarenkiten inklusive alla lirarkommentarer, 16s-
ningsproportioner till alla uppgifterna i proven, provbetygsfordelning pa olika
program, prov och kursbetygsfordelningar i forhallande «ill kon.

Lararenkaten

Lirarenkiten som TUV ansvarar for har besvarats av 1546 lirare som haft
elever som genomfort kursproven i matematik B, matematik C eller matema-
tik D. I detta avsnitt presenteras nigra resultat frin lirarenkiten. For en mer
fullstindig beskrivning sd hinvisas lisaren till den kompletta rapporten.

Lirarenkiten innehaller bland annat frigor om provens svarighetsgrad.
For alla tre proven B, C och D si angav cirka 90 procent av lirarna att bade
del I och del II hade en lagom svarighetsnivd. Detta dr dverensstimmande
med tidigare drs svarsmonster. For svérighetsgraden pa proven i kurs B och
D si fordelade sig 6vriga 10 procent pa de 6vriga tvd svarsalternativen, dvs ca
5 procent angav att provet var for litt och ungefir lika manga angav att det
var for svirt. Vilket ocksa dr som det brukar vara. Det finns alltid lirare som
tycker att det ir for svart och det finns de som tycker att det ir for litt. For
C-kursprovet var svarsmonstret ndgot annorlunda. Dir svarade i stort sett
ovriga 10 procent att provet var for svart. En nigot mer ingiende analys av
detta dterfinns i den del som specifikt handlar om provet i matematik C.

Da det giller kravgrinserna si anger ca 80-85 procent av lirarna att krav-
grinsen for Godkint ir limplig. Ovriga svar ir till storsta delen att kravgrin-
sen 4r for lag for detta betyg. Detta giller dven f6r C-kursen dir flera ldrare
angav att provet var for svirt. Kravgrinsen for Vil godkint ar den kravgrins
som ldrarna over lag dr mest néjda med. I detta fall anger 90-95 procent av
lirarna att den 4r limplig. For B-kursen anser 6vriga ldrare att den ir for lag,
for C-kursen att den ir for hog och for D-kursen fordelas resten mellan for lag
och for hog. 85-90 procent av lirarna ir nojda med kravgrinsen fér Mycket
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vil godkint. Pa B-kursen fordelas resten relativt jimnt mellan 6vriga svarsal-
ternativ, pA C-kursen anser en majoritet av 6vriga att kravgrinsen var f6r hog
och pé D-kursen anser en majoritet av évriga att kravgrinsen var for lig for
MVG. Aven detta dterkommer i rapporteringen av respektive kurs nedan.

Det har sedan nagra ér tillbaka i lirarenkiten funnits en friga om med-
bedémning av nationella prov i matematik. Dir anger 45-50 procent av
lirarna att vissa elevprestationer medbedéms, ca 10 procent anger att minga
elevprestationer medbedéms och 7-10 procent anger att alla elevprestationer
medbed6ms. Svarsférdelningen ir vildigt lika mellan de olika kurserna och
dessutom ir svarsmonstret detsamma de tre dr som frigan funnits i enkiten.
Det ir ingen tendens till 6kning eller minskning i ngon av kategorierna.

Nedan f6ljer kommentarer till respektive kursprov. Det ir respektive prov-
ansvarig som utifrin vad de funnit intressant kommenterat enskilda uppgifter
eller den bedémning som skett.

4.2.1 Kommentar till kursprovet for matematik B varen 2010

Allmanna kommentarer

Overlag verkade virens prov fungera bra och visar inte pa nigra storre avvi-
kelser jimfort med tidigare ar. Mer 4n halften av lirarna upplever att provet
speglar deras undervisning i hég grad och att provet har en limplig svarig-
hetsgrad. Andelen lirare som anger att alla elever i undervisningsgruppen har
symbolhanterande riknare har 6kat jimfort med tidigare terminer.

Ungefir var fjirde elev skrev provbetyget IG pa provet for varen 2010 vilket
stimmer vil dverens med proven frin 2007 och tidigare. Proven fran 2008
och 2009 resulterade diremot i att nirmare var tredje elev skrev provbetyget
IG. Detta skulle kunna vara en indikation pé att det var ndgot svarare att nd
provbetyg G pa proven fran 2008 och 2009.

For varens prov har cirka 90 procent av lirarna uppgett att de anser att
kravgrinserna for savil VG som MVG ligger pd en lagom nivé och cirka 80
procent anser att kravgrinsen for G ligger pa en lagom nivd. Betriffande
provets svarighetsgrad s anser i det nirmaste 90 procent av ldrarna att provet
ocksi ligger pd en lagom niva. Sammantaget s verkar majoriteten av landets
ldrare vara nojda med sivil kravgrinser som svarighetsgrad.

Det verkar finnas en 6kad benigenhet bland elever att via olika diskussions-
forum pa internet soka information om nationella prov och fora diskussioner
runt dessa. Direke efter forsta provdatum har det for detta prov férekommit
diskussioner runt uppgifter som delvis atergetts eller fotograferats med mobil-
kamera. For att sikerstilla provens sekretess ar detta ett problem.

Nagra enskilda uppgifter

For att prova elevernas forstaelse for linjira begrepp innehall virens prov tre
uppgifter med 6kande svirighetsgrad. De tvé forsta uppgifterna kan sigas vara
av standardkarakeir medan den tredje uppgiften provar elevens problemlos-
ningsformaga.

UPPGIFT 2b

I den f6rsta uppgiften, 2b, uppmanades eleven att bestimma ekvationen till
den rita linje som med en given lutning gir genom en given punkt. Grins-
proportionen for G-eleven visade sig vara 0,28 for uppgiften.
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UPPGIFT 10

I den andra uppgiften, 10, uppmanades eleven att bestimma ekvationen

till den rita linje som gar genom tva givna punkter. Grinsproportionen for
G-eleven visade sig vara 0,30 for uppgiften, d.v.s. i det nirmaste samma virde
som i den forsta uppgiften.

UPPGIFT 13

Den tredje uppgiften, (13a,b,c) handlar om hur maxpulsen varierar med 6kad
dlder. I en tabell dterges flera mitpunkter som representerar alder och motsva-
rande maxpuls. Eleven informeras om att forloppet tycks vara linjirt. Uppgif-
ten delas upp i tre deluppgifter.

I de tva forsta deluppgifterna uppmanas eleven att utifrin tabellens mit-
virden beskriva det linjira férloppet med egna ord. Losningsproportionen for
SP-programmet visade sig vara 0,72 for forsta och 0,66 f6r andra deluppgif-
ten. I den sista deluppgiften uppmanas eleven att ange ett matematiskt sam-
band f6r det linjdra férloppet som beskrivs i uppgiften. Losningsproportionen
for SP-programmet visade sig vara 0,17 for denna deluppgift.

Losningsproportionerna visar alltsd pa sjunkande virden da det giller SP-
elevernas formaga att med egna ord beskriva ett linjirt forlopp jamfort med for-
madgan att stilla upp ett matematiskt samband f6r motsvarande forlopp. Denna
sista uppgift har 4ven funnits i ett tidigare prov fran hésten 2005 och dven dir
som uppgift 13. Rent allmint verkar resultaten frin denna tidpunkt, peka pa att
eleverna har samma svarigheter med att 16sa uppgiften dé som idag.

En av svirigheterna i den sista av de beskrivna uppgifterna, (uppgift 13),
skulle kunna vara att frigestillningen 4r av en mer 6ppen karaktir och kriver
att eleven sjilv viljer mitpunkeer. De tva forsta uppgifterna, (uppgift 2b och
10) 4r ddremot av standardkaraktir med givna mitpunkter och en frigestill-
ning som eleven tidigare mott i sin undervisning. Det visar sig ocksa att
16sningsproportionerna fér dessa uppgifter ligger pa klart hogre niva dn for
uppgift 13c. Men med tanke pé att uppgift 2b och uppgift 10 faktiskt dr av
standard karakeir s borde kanske 16sningsproportionerna visa pa dnnu hogre
virden 4n vad som ir fallet.

4.2.2 Kommentar till kursprovet for matematik C varen 2010

I varens resultatrapportering fér matematik C finns stora variationer i de fria
kommentarerna som lirarna har limnat men trots det gir det att urskilja vissa
gemensamma drag. De dterkommande gemensamma dragen handlar om
provets svirighetsgrad for G-elever, svarigheter med att visa prov pA MVG-
kvaliteter samt svarigheten i att tolka texten i ndgon uppgift (se under rubri-
ken Kommentarer till enskilda uppgifter).

Provets svarighetsgrad for G-elever

Ett mindre antal av de ldrare som limnat kommentar tycker att det 4r svart att
uppna betyget G trots att poinggrinsen for att uppna detta betyg ir relativt
lag. En del skulle vilja ha fler renodlade g-uppgifter med i proven. Féljande
lirarkommentar far f6rtydliga denna asikt: “Jag tycker att G-grinsen pd 12
podng kinns ldg, men inte i forhillande till uppgifternas svirighetsgrad. Skulle
onska nagon/négra fler litta’ fragor kombinerat med en hogre G-griins.”.
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Niégra lirare menar att 6verensstimmelsen mellan elevernas prestation pa de
egna proven och prestationen pé det nationella kursprovet brukar vara relativt
bra men att det inte f6ll sig si med detta prov. Nagra illustrerande kommen-
tarer: Jag har ju anvint NP mdnga, mdnga ginger och det ir nog forsta gingen
det har varit si dilig Gverensstimmelse mellan vanliga prov och NP”; "Arets prov
stimde bra overens med delprovs resultat pa MVG och VG elever. Vissa svaga G-
elever kom inte riktigt upp till g-grinsen pa provet, medans de elever som tidigare
skrivit IG+ klarade sig med ett G pa NKp.”

Vid nirmare studie av lirarnas enkitsvar visar det sig att 4 procent ansag att
kravgrinsen for provbetyget Godkind var "For hég”. Motsvarande procentsats
for de lirare som ansdg att kravgrinsen f6r provbetyget Godkind var "Limp-
lig” ligger pa 83 procent.

Svarigheter att visa prov pa MVG-kvaliteter

Provet innehéller fem olika uppgifter dir eleven sammantaget kan uppvisa alla
fem mojliga MVG-kvaliteter. For att erhalla provbetyget MVG krivs det att
tre olika MVG-kvaliteter visas.

De tvd uppgifter som innehaller flest MVG-kvaliteter dr uppgift 16 och
uppgift 17 och det 4r inte méjligt for elever att misslyckas pa bada de uppgif-
terna och dndd fa MVG i provbetyg.

Det har inkommit nigra lirarkommentarer som belyser detta: “Svdirz for
eleverna att na tre st MV G-kval.”; "Mdinga missar uppgift 16 och di mdste de
hantera dvre grinsen korrekt i uppgift 17 for att kunna fa MVG pa provet.” Det
forekommer andra asikter som endast delvis delar denna asike: ” Uppgift 16 var
svdr, men det vigdes upp av atr uppgift 17 var lite littare. Saknade maijligen lite
Sfler MV G solar for generella variabler, blev lite vil mycket bevis solar.”

For att ha en uppfattning om provets svarighetsgrad for att uppna prov-
betyget MVG gors nedan en jimforande tillbakablick pa andelen elever med
provbetyget MVG.

Tabellen nedan askidliggor resultatet gillande betyget MVG frin provet
Vt -06 och fram till och med érets prov Vt -10. Jimforelsen gors med avse-
ende pé tre olika program, Naturvetenskap, Samhillsvetenskap och Teknik.

Tabell 9 Andelen elever med provbetyget MVG pa kursprovet i matematik C,
Vt -06-Vt -10. Inom parentes anges antal elever.

Gymnasieprogram/Komvux Naturvetenskap Sambhallsvetenskap Teknik
Vt -10 20 3 5
°

g (683) (1433) (344)
% e Vt -09 24 7 11
° E (302) (656) (321)
g g Vt -08 33 5 8
£ g (298) (651) (300)

-]
23 Vt-07 26 4 7

X s
;o’ (482) (1083) (318)
g Vt -06 24 2 3
(549) (926) (395)
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Andelen NV-elever som erhéller provbetyget MVG ir nagot lagre i ar jamfort
med tidigare ér. Siffrorna kan spegla att det, f6r den hir gruppen av elever,
har varit négot svérare att uppnd provbetyget MVG vid drets prov. Tittar man
diremot pa SP-elever och TE-elever si ligger andelen MVG for érets prov i
stort sett i linje med tidigare varterminers provresultat.

Ytterligare avvikelser som ocksa gir att utldsa fran tabellen ar gillande
provet Vt -08 dir andelen MVG f6r NV-elever svinger 4t andra héllet. En
avvikelse som gar att tolka som att det d var littare att erhélla provbetyget
MVG for just NV-elever. Avvikelsen uppat giller dock inte f6r Sp- och TE-
elever det aret. Svarast att erhalla provbetyget MVG for savil SP- som TE-
elever var vid provet Vt -06. De ir som synes inte sa enkelt att dra en entydig
slutsats utifran statistiken i tabellen. Varterminsproven for de redovisade dren
visar skilda trender gillande mojligheter att erhalla provbetyget MVG f6r de
olika elevgrupperna.

Kommentarer till enskilda uppgifter

Det finns nagra uppgifter som ir virda att fi ytterligare omnimnande. De har
antingen varit frekvent férekommande i lirarkommentarer, fungerat bittre
eller simre 4n forvintat eller utmairke sig gillande losningsstatistiken. For att
fa en klarare bild av hur dessa uppgifter har fungerat i provet har jag slumpvis
valt ut och studerat 100 prov med elevlosningar bland de som ldrarna har
skickat in.

UPPGIFT 1b
Den hir uppgiften har en grinsproportion pa 0,26 f6r G och en grinspropor-
tion pa 0,65 fér VG. Av det kan man utlisa att dven duktiga elever gor fel pa

denna uppgift. Denna uppgift ger en g-poing for derivering av ett polynom
pé formen % diir A ir ett heltal.

Bland de 100 elevldsningarna dterfinns nigra fellosningar som dr mer frek-
venta dn andra. Det allra vanligaste felet ar att eleven skriver om funktionsut-

4 och deriverar direfter si att f'(x) = -4x~4"L Ett

trycket felaktigt till % =x"
annat vanligt forekommande fel ar att eleven skriver om funktionsuttrycket
korrekt till % = x- 4™ men deriverar sedan med avseende pé A, vilket resulterar
i det felaktiga svaret f'(x) = —ﬁ. Det trledje typfelet ar det felaktiga omskriv-

ningen av funktionsuttrycket till % = x4 for att sedan utfora en korrekt

. . —-1
derivering med slutsvaret f'(x) = %x*‘ .
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UPPGIFT 5b

Grinsproportionerna pa den hir uppgiften ir laga sdvil pd G som pa VG-
niva. De ir 0,00 respektive 0,09. Uppgiften handlar om att bestimma ena
sidan av en inhignad sd att man fir inhignadens maximala area. I deluppgift #
anges en for inhignaden gillande areaformel och i deluppgift & ska eleven visa
hur man har kommit fram till denna areaformel. Fér 16sningen av b-uppgiften
utdelas tva vg-poing varav den forsta poingen for godtagbar ansats.

Av de 100 elevldsningarna som jag har studerat ar det 87 elevldsningar som
inte fir ndgon av podngen. Av dessa 87 dr det 43 elever som limnar in blankt
utan att forsoka sig pa en 16sning. Bland de dterstiende 44 elevlosningarna
som inte ges nagra poing framtriader tva typer av fel som 4r mer férekom-
mande 4n andra. Det fel som begds av flest elever 4r att de anvinder svaret i
uppgift 2 och beridknar inhignadens maximala area. Det andra typfelet ar att
eleven med hjilp av "p/q-formeln” 16ser areafunktionens ekvation dd den sitts
lika med noll. Bade dessa felaktiga sitt att angripa problemet i 4-uppgiften
tyder pa att eleven inte forstar vad som efterfrigas.

UPPGIFT 14

Denna uppgift r en av dem som inbjudit till manga lirarkommentarer.
Eleverna stills infor en modellering av ett exponentiellt samband, baserad pa

en tidningsartikel, ddr ett av drtalen inte ir specificerad utan anges med ”7930-
talet”. 1 denna uppgift utdelas en vg-poing for att eleven stiller upp en exponen-
tialfunktion med en tidskonstant i ett godkint intervall som tar hinsyn till hur
eleven tolkar ”1930-talet”. Den andra vg-poingen delas ut da eleven inser att
en kortare tidsperiod ger en hogre procentuell 6kning, med andra ord di eleven
utgdr ifrdn ar 1939 i sina berikningar. Med tanke pd den hir tolkningssvarighe-
ten och med tanke pé att en av podngen ir direkt kopplad till tidskonstanten,
gors eleverna uppmirksamma pa detta tolkningsutrymme i sjilva uppgiftstex-
ten: “Beroende pé hur informationen i artikeln tolkas kan man komma fram till
olika resultat nér den drliga procentuella dkningen ska beriknas.”.

Lararkommentarerna har just berért den hir tolkningsdetaljen, som lirarna
anser utgéra bekymmer, inte minst for elever med annat modersmal 4n
svenska. Urval ur kommentarerna: ”...ingen av mina elever forstitt att 1930-
talet kan innebira att startdret kan variera mellan 1930—-1939”; "Nr 14 var svir
Jramforallt for vira invandrarelever (1930-talet...)” och “onddigt att en poing
skulle falla pa rolkningen av °1930-talet”.

Bland de 100 utvalda elevlésningarna ir det 37 elever som inte kan stilla
upp ett uttryck for den exponentiella 6kningen och missar ddrmed bada
podngen. Det dr 54 elever som riknar med dret 1930 och fir den forsta
ansatspoingen men inte den andra delpoingen. Man kan sammanfatta det
med att det verkar vara lika svart att stilla upp ett korrekt exponentiellt
uttryck, oavsett hur eleven tolkar 1930-talet”, som att inse att den storsta
procentuella 6kningen sker dd man riknar med utgingsaret 1939. Grinspro-
portionerna dr acceptabla for en uppgift av den hir typen: 0,22 for G respek-
tive 0,54 for VG.

UPPGIFT 16
I uppgift 16 kan 2 vg-poing uppnas och det finns mojlighet att visa fyra olika
MVG-kvaliteter. For detta ska eleven utreda vad som ska gilla for att en given
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kurva ska ha en tangent som gar genom en viss punkt. Utfallet for grinspro-
portionerna var 0,00 och 0,04 for G respektive VG.

Denna uppgift 4r intressant da det vid utprovningarna som foregir det
skarpa provet visat sig att eleverna l6ser den med antingen en algebraisk gene-
rell metod eller en icke-algebraisk (resonerande) generell metod. Detta har,
vid utformningen av bedomningsanvisningarna, krivt inférandet av tva olika
spar, som kunde hantera elevldsningar oavsett vilken av dessa tvd metoder
eleven skulle vilja. I motsats till vad provkonstruktérerna kunde férvinta sig
fick inte beddmningsanvisningarna till den hir uppgiften nigra som helst
kommentarer vilket kan tolkas som att beddmningsanvisningarna i det hir
fallet gav tillrickligt med stod for de rittande ldrarna.

Det som ldrarna kommenterar i samband med denna uppgift ir svarighe-
ten med att uppna provbetyget MVG ifall eleven inte lyckas 6sa just den hir
uppgiften. Foljande citat fir representera en sammanfattning av de kommen-
terande ldrarnas asikter:

"Uppgift 16 var allt for svir och eftersom det var den enda uppgiften pa del
2 som gav mojlighet att visa MV G-kvaliteter blev den allt for urslagsgivande.
Misslyckades med den uppgifien, vilket de flesta gjorde, var det vildigt svirt att ni
3 olika MV G-kvaliteter.”

Det bor tilldggas att del 2 innehdll yteerligare en uppgift, aspektuppgiften,
dir tre av MVG-kvaliteterna var mojliga att visa.

4.2.3 Kommentar till kursprovet for matematik D varen 2010
Resultatet pa detta prov dr ndgot annorlunda 4n de senaste tva rens virprov,
andelen elever med MVG pé provet dr 23 procent jamfort med vt 2009 (18
procent) och vt 2008 (10 procent). Anledningen till det ir inte helt enkel

att svara pa. For att erhalla betyget MVG pé detta prov ska man uppna ett
visst antal VG-poing som bestdmts av externa och interna kravgrinssittare,
dessutom ska man visa prov pa bred MVG-kunskap genom att erhélla minst
tre olika MVG-kvaliteter eller ”solar” () som de ofta kallas, av de fyra MVG-
kvaliteter som var méjliga att visa i detta prov.

Ett antal lirare kommenterar att det var ovanligt litta 8-uppgifter pa detta
prov. Vid kontroll av l6sningsfrekvensen f6r @-uppgifterna for elever som
ligger pa grinsen mellan G och VG pa provet har detta prov ungefir samma
l6sningsfrekvens som vt 2009 och nagot hégre dn vt 2008. Det totala antalet
mojliga ”solar” som finns pa detta prov ir 8 st., motsvarande siffra for vt-
proven 2008 och 2009 4r 10 st. respektive 9 st. sa det finns firre antal mojlig-
heter att visa MVG-kvalitet i detta prov. Som det verkar av denna jimforelse
finns det inget enkelt svar pa varfor virens prov gav sa hég andel MVG.

En annan detalj som statistiken visar ir att 26 procent av N'V-eleverna (av
1 127 st.) och 34 procent av SP-eleverna (av 161 st.) fair MVG i provbetyg.
Andelen SP-elever med provbetyget MVG ir ovanligt hégt och anledningen
till detta resultat kan kanske forklaras av att antalet SP-elever som deltagit i
provet dr betydligt firre. Méanga av SP-eleverna som viljer att lisa Ma D ir
dessutom troligtvis relativt matematikintresserade.

Sedan symbolhanterande riknaren tillits att anvindas vid de nationella
proven har del I pa provet fatt en storre omfattning. Uppdraget dr att elever
med symbolhanterande riknare inte ska ha ndgon f6rdel av sitt hjilpmedel,
vilket innebir att vissa typer av uppgifter méste provas pé del I dir eleverna
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inte har ndgon riknare alls. Det har dock funnits synpunkter frin lirare om
att detta gjort provet svirare bland annat pa grund av att eleverna far besvir-
ligare med att fordela tiden mellan provdelarna. De spridningar som finns for
andelen IG pa vt-proven mellan 4r 2006-2010 ger egentligen inget stod for
detta. Vt 2008 och vt 2010 4r andelen med IG pa provet 2-3 procentenheter
hégre dn for dvriga prov inom tidsramen men den dkningen ir for liten for att
kunna dra ndgra sikra slutsatser om svérighetsgraden.

Allménna synpunkter pa provet

Ett antal lirare tycker att det 4r fel att ligga uppgiften med aspektbedém-
ning pa del I med tanke pa att ménga elever blir klar med hela provet innan
skrivtiden gétt ut och att det da ofta ir aspektuppgiften som man vill férsoka
forbittra. Med den symbolhanterande riknaren som hjilpmedel pa del IT 4r
det svért att konstruera en uppgift med aspektbedomning pd denna provdel
eftersom eleven ska kunna anvinda generella metoder och fora ett resone-
mang for att uppnd hogsta betygsniva. Dessa moment ér betydligt svarare att
proéva om symbolhanterande riknare ir tilliten pa uppgiften.

En annan synpunkt som ett antal lirare papekar ar att del I pa provet har
forlingts under senare ar och dven det forklaras med att det finns uppgiftsty-
per som numera maste provas pa del I. Exempel pa sddana uppgifter ir trigo-
nometriska ekvationer, problem som innehaller deriveringsregler och exakta
integralberdkningar.

Kommentar om enskilda uppgifter

UPPGIFT 3

Denna uppgift kan ge maximalt (2/0) och borde vara en ganska enkel G-upp-
gift. Uppgiften gar ut pa att bestimma en primitiv funktion med villkor.
Ursprungsfunktionen ir pa formen f(x)=a-e* - x. Losningsfrekvensen bland
elever pa grinsen mellan IG och G ir 26 procent. Man fir 1 G-poing fér kor-
rekt allmin primitiv funktion och den andra G-poingen for korrekt konstant-
bestimning. Av 155 undersokta elevldsningar visar det sig att det vanligaste
felet bland de som fir 0 poing pa uppgiften ir att man bestimt en felaktig
primitiv funktion (32 st.). Andra fel som forekommer lite mindre frekvent

ar att man deriverar feller att man inte ger en allmin primitiv funktion. Det
verkar i granskningen som att bada termerna i funktionen ir svira att hantera,
a-¢*blir som primitiv funktion ganska ofta a-e®, ax-eeller e*och nir kon-
stanten framfor x-termen 4r 1 (eller egentligen -1) sd kranglar eleverna till den
primitiva funktionen dven f6r denna term. Bland de elever som far 1 poing pa
uppgiften dr det vanligaste felet att man bestimt ritt primitiv funktion med
felaktig bestimning av konstanten C (18 st.), helt enligt bedémningsanvis-
ningen.

UPPGIFT 7

Uppgiften ir en trigonometrisk férenkling och kan ge maximalt (1/1). For att
16sa uppgiften maste man utfora tre moment, kvadreringsregeln samt tvd enk-
lare trigonometriska samband. For elever pa grinsen mellan IG och G ir los-
ningsfrekvensen 50 procent f6r G-podngen och 29 procent fér VG-poingen
och det ir ovanligt hogt for att vara en forenkling eller "visa att”-uppgift.
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UPPGIFT 10

Detta 4r den aspektbedémda uppgiften och den har i detta prov haft en svir
ingang da 16sningsfrekvensen hos elever pi grinsen mellan IG och G ir 16
procent f6r G-poingen och 4 procent f6r VG-poingen. For elever pd grinsen
mellan G och VG ir losningsfrekvensen 75 procent for G-poingen och 40
procent for VG-poingen, vilket dr ganska normalt.

Varfor har de svagaste eleverna missgynnats pa denna uppgift? Av 155 elev-
l6sningar har 21 elever ett tydligt IG pa provet och av dessa har 11 st. limnat
uppgiften blank, 5 st. har dragit ritt slutsats utan korrekta berdkningar och 4
st. har riknat fel. 28 elever ligger pa grinsen mellan IG och G pé provet (max
3 poing fran godkint-grinsen) och bland dessa 4r det vanligaste felet (17 st.)
att det forekommer brister i brikrikning. En méjlig anledning till den laga
16sningsfrekvensen for elever pd grinsen mellan IG och G kan vara att manga
av de svagare eleverna har forstatt vad uppgiften gir ut pd men klarar inte
algoritmen och arbetar dirf6r inte vidare med uppgiften.

UPPGIFT 14
Denna uppgift har en lite lingre kontext for att sedan utmynna i en trigono-
metrisk ekvation som eleven ska stilla upp och losa. Maxpoing pé uppgiften
ar (2/0). Nagra lirarkommentarer kring denna uppgift ir att den innehéll all-
deles for mycket text for att vara en G-uppgift. Losningsfrekvensen for elever
pa grinsen mellan IG och G ir 35 procent.

Alla G-uppgifter ir inte av karaktdren att de precis provar grinsen mellan
IG och G utan detta dr en uppgift som ligger lite lingre upp i G-intervallet
vad giller svéirighetsgrad.

UPPGIFT 15

Denna uppgift ir en areaberikning med hjilp av en integral ddr 6vre inte-
grationsgrinsen samt integralens virde maste berdknas numeriskt. Ett flertal
ldrare tycker att det bor framga tydligare att uppgiften ska l6sas numeriske
med hjilp av riknaren. Detta haller vi inte med om for det ir en del av své-
righeten med uppgiften att inse att skirningspunkten mellan kurvorna (6vre
integrationsgrinsen) och arean enklast 16ses med hjilp av riknare.

UPPGIFT 17

Denna uppgift dr en visa att’-uppgift med O-karaktir. Maximal poing pa
uppgiften r (0/2/2). Manga lirare har kommenterat att denna uppgift var
det alldeles for litt att uppnd MVG-niva pa. Losningsfrekvensen for elever pa
grinsen mellan G och VG ir 20 procent, vilket inte alls 4r speciellt hogt for
en uppgift pa @-nivd. Vi tycker att denna uppgift har ungefir samma svarig-
hetsnivd som de "visa att”-uppgifter som funnits i de senaste proven.

Aterbruk av uppgifter eller uppgifter av motsvarande typ

UPPGIFT 13

Uppgiften handlar om en differentialekvation dir eleven ska forklara inne-
borden av differentialekvationen med egna ord. En liknande uppgift i det
offentliga provet fran vt 2005 sig ut sa hir:
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Antalet starar i Sverige har undersokts sedan 1979. Resultaten av denna under-

sokning kan matematiskt beskrivas med differentialekvationen:

(;—y =-0,03-y, ddr y dr antalet starar vid tiden t ér frin 1979.
1

Forklara med egna ord inneborden av differentialekvationen i detta sammanhang.

Maximal poing pa uppgiften dr (1/1). Om man granskar gruppen NV-elever
s var l6sningsfrekvensen for g-podngen 70 procent och fér vg-poingen 37
procent. Motsvarande l6sningsfrekvenser for uppgiften ovan fran vt 2005 var
81 procent respektive 38 procent. En liknande uppgift forekom dven i provet
som gavs vt 2008. D4 var 16sningsfrekvenserna 54 procent for g-podngen och
27 procent for vg-poingen. Utifrin dessa resultat kan vi konstatera att elev-
erna idag l6ser uppgiften i princip lika bra som eleverna gjorde 2005. Det var
ett nagot lagre resultat viren 2008 men det har i det nirmaste himtats igen
till denna vir.

UPPGIFT 17

En liknande uppgift fanns i ht 2003, skillnaden var att da var alla vinklarna i
triangeln spetsiga och nu har triangeln en trubbig vinkel. Fragestillningen ar
dock densamma och maximala poingen pa uppgiften dr ocksi samma (0/2/9).
Losningsfrekvensen for NV-elever 4r 33 procent och f6r TE-elever 21 procent,
motsvarande siffror for ht 2003 var 43 procent for NV-elever respektive 35
procent for TE-elever. Lsningsfrekvenserna ar nagot ligre i detta prov jim-
fort med uppgiften frin ht 2003. Det dr dock inte helt enkelt att dra nigra
sikra slutsatser av denna jimf6relse. Dels jamfor vi en uppgift fran ett host-
terminsprov med en uppgift frin ett varterminsprov och vi kan inte garantera
att grupperna som skriver hdst respektive var ar desamma. Dessutom kan vi
konstatera utifrin vara utprévningar att eleverna generellt har simre resultat
nir de ska behandla trubbiga vinklar istillet for spetsiga vinklar.

UPPGIFT 18

Uppgiften handlar om att underséka vilka virden en integral kan anta i
intervallet frin a till b for en bestimd funktion. En liknande uppgift fanns i
ht 2008, skillnaden 4r att i detta prov ir uppgiften uppdelad i en - respektive
b-uppgift for att leda in eleverna pa ritt vig. Totala antalet poing pa uppgif-
ten dr 0/2/2 och det var det dven ht 2008. Losningsfrekvensen for N'V-elever
dr 25 procent och for TE-elever 18 procent, motsvarande siffror for ht 2008
var 25 procent for NV-elever respektive 15 procent for TE-elever. Trots att
uppgiften har fitt en nigot littare inging sa dr det i princip ingen skillnad i
l6sningsfrekvenser mellan de olika dren. Vi vill dock dven hir pdpeka att vi
gor en jaimforelse mellan ett hostprov och ett varprov.
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5 Kursprov i Svenska B och
Svenska som andrasprak B

KRISTINA ERIKSSON OCH HARRIET UDDHAMMAR,
INSTITUTIONEN FOR NORDISKA SPRAK/FUMS, UPPSALA UNIVERSITET

Lisérets nationella prov 2009/2010 berdr relationer. Rubrikerna r Relationer
och starka band (ht) och Oss emellan (vt). Proven innehaller frin och med

ht -07 tva delprov, ett muntligt och ett skriftligt. I Delprov A, det muntliga
provet, ska eleven halla ett kort anférande som delvis bygger pa lisning av

det medféljande texthiftet. Anforandet ska kompletteras med ett skrivet pm.
Delprov B bestir sedan héstterminen 2009 av atta olika skrivuppgifter. Eleven
viljer en av dessa och ska producera en lingre text.

Betygsfordelningen i de tva delproven redovisas i tabell 1. De genom-
snittliga betygen dr ndgot hogre i det muntliga provet 4n i det skriftliga och
kvinnor lyckas generellt sett bittre in min. Dessa tendenser 4r de samma som
tidigare ar.

Tabell 1 Betygsfordelning, kvinnor respektive man.
Betyg, muntliga Betyg, skriftliga
16 G VG MVG 1G G VG MVG
Kvinnor 2% 29 % 44% 25 % 8% 38% 39% 14 %
Man 6% 48% 34% 12 % 16 % 50 % 28 % 6%

De statistiska elevresultat som presenteras i denna rapport ir baserade pa
SCB:s insamling f6r varterminen 2010 och bygger pa uppgifter frin 8 289
elever. Av dessa dr 51 procent min (4 215) och 49 procent kvinnor (4 074).
95 procent av eleverna kommer frin gymnasieskolan och 5 procent fran kom-
vux. De elever som ldser svenska som andrasprak ar medriknade i resultaten
och dr i &r 315 stycken, dvs. 4 procent av de inrapporterade eleverna.

I diskussionen av resultatet anvinds ocksa ett par mindre studier av de
elevlosningar som skickats till provgruppen och de synpunkter som har fram-
kommit i ldrares enkiter. Virterminen 2010 besvarades lirarenkiten for forsta
gangen digitalt och 282 ldrare deltog. Trots att provgruppen har fatt uttryck-
liga 6nskningar frén lirarhdll om att enkiten ska besvaras via nétet 4r denna
siffra visentligt lagre 4n dr 2009 da 962 lirarenkiter registrerades. Slutsatserna
miste dirfor beaktas med detta forbehall.

Den som vill i en utférlig redovisning av lirarenkiten hinvisas till prov-
gruppens hemsida:
http://www.nordiska.uu.se/natprov/gymnasiet/enkatredovisninggyvt10.pdf

Lirarenkiten fran ht -09 redovisas pé f6ljande adress:
http://www.nordiska.uu.se/natprov/gymnasiet/enkatredovisninght09.pdf
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Delprov A

Som tidigare nimnts visar resultatet av virens delprov A pa samma tendenser
som tidigare. Fler kvinnliga elever in manliga erhéller betygen VG och MVG.
Sammanstillningen av inskickade lirarenkiter visar att antalet lirare som funnit
att varens muntliga delprov fungerat vil har 6kat fran 70 procent for ht -09 till
87 procent vt -10. Detta trots att forutsittningarna och temat varit de samma.

Ht -09 dndrades instruktionerna till delprov A pa sa sitt att eleven sjilv
viljer vilken kombination av text och/eller bild som hon 6nskar anvinda
och enligt ldrarenkiterna har flertalet uppskattat denna forindring. Tidigare
enkiter hade visat att manga ldrare tycke att den mer styrda instruktionen
givit upphov till mindre sjilvstindiga och varierade anféranden. Provgruppen
fann da att den instruktion dir liraren valde vilken kombination av text och
bild eleverna skulle anvinda inte lingre var motiverad och att elevens munt-
liga kompetens mits i lika hog grad med en nagot friare uppgiftsinstruktion.
Nagon forklaring till att virens muntliga delprov fungerat bittre 4dn héstens
kan vi i provgruppen inte finna.

Flertalet ldrare fran samtliga program kommenterar att varens tema var ming-
sidigt och ldtt for eleverna att anknyta till. Nagra lirare pipekade dock att det
uppfattats som kinsligt av vissa elever och att de vilseletts till att bli alltfor privata
i sina val av infallsvinklar. Dessa kommentarer giller f6r bide hostens och varens
prov. Den enda synbara skillnad som framkommer i enkdtsammanstillningen
ar att nagot fler lirare i virens prov anser att pm-skrivande hjilpt eleverna att
strukturera sina anféranden och fragorna kring pm:en var firre pé varen an pa
hésten. Frin provgruppens egna sammanstillningar vet vi ocksa att det varje ér ar
ett antal elever som inte genomfor den muntliga delen av olika skil.

Vi kan ocksa konstatera att bedémningsmaterial och kopieringsunderlaget
delats ut av ett mycket stort antal lirare. Tanken bakom den del av kopierings-
underlaget som bendmns Forslag till infallsvinklar ir just att ge eleverna idéer
som de sedan kan modifiera, men i hur hég grad eleverna anvint f6rslagen
framgdr inte. Nédgon studie av elevernas dmnesval till den muntliga delen har
dnnu inte genomforts, men provgruppen pa institutionen for nordiska sprak
har gjort en sammanstillning av vilken kombination av verk som eleverna
anvint. Av ca 800 elever har 60 procent valt kombinationen text + bild, 27
procent bild + bild och 13 procent text + text. Vi kan ocksa se att nira 30 pro-
cent av eleverna anvint en egen bild vilket kan jimféras med dryga 10 pro-
cent som valt den mest populira bilden i texthiftet, Fotbollsfans pd match.
Nigon registrering av vilka texter som eleverna anvint har inte gjorts, men
provgruppen drar ind3 slutsatsen att A-delen med dess nuvarande instruk-
tion tillgodoser elevernas mojlighet att variera innehéll och utformande av
de muntliga anférandena. Ytterligare en slutsats 4r att eleverna stimuleras
av bilder, och da oftare foton 4n konstbilder, och kan presentera dem pa ett
adekvat sitt da betygen f6r den muntliga delen genomgaende ir hogre 4n for

den skriftliga.

Delprov B

I friga om det skriftliga delprovet diskuterar vi elevernas val av uppgift i for-
hallande till betyg, kon och program. Direfter diskuterar vi négra resultat av
de utprévningar som féregick det slutgiltiga provet for att sedan redovisa tva
mindre studier av enskilda skrivuppgifter.
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ELEVERNAS VAL AV UPPGIFT
Elevernas val av uppgift framgar av tabell 2.

Tabell 2 Vald skrivuppgift relaterad till program.

Vald skrivuppgift i %

Ingen

Program 1 2 3 4 5 6 7 8 uppgift Total
BF 25 10 8 5 6 9 21 4 11 267
BP 19 27 10 3 14 7 15 1 5 506
EC 18 16 11 11 16 6 20 2 0 507
EN 8 25 5 7 21 12 22 1 0 153
ES 28 11 14 3 9 8 14 5 7 457
FP 23 22 11 4 12 10 17 2 0 339
HP 32 11 14 2 7 12 19 3 0 388
HV 18 4 24 2 11 24 11 (6} 302
HR 18 8 15 5 5 14 26 3 7 184
IP 24 16 11 3 14 8 20 5 ] 291
LP 24 16 10 8 10 16 0 8 50
MP 33 13 13 4 18 3 0 343
NP 23 13 14 8 10 8 21 3 0 290
NV 28 5 10 9 16 4 14 1154
OoP Si 2 11 16 2 18 409
SP 35 5 15 5 11 1672
TE 32 13 10 8 10 9 16 4 0 563
Totalt utbildningar/
program 28 11 11 6 9 17 4 7 7875
Ovr gymn.pgm 18 15 18 3 8 15 18 5 0 39
Komvux 27 5 7 12 B 17 22 375

De tva uppgifter som var mest populira bland eleverna var nr 1, 7 néd och

lust, som valdes av 28 procent av eleverna, vilket dr en ovanligt stor andel,

och nr 7, Nitdejting, som 17 procent av eleverna skrev. Dessa uppgifter ansag
78 procent respektive 84 procent av lirarna vara vilvalda. Minst populira var
nr 8, Kirleken — storst av allt? och nr 4, Internationella relationer, som valdes av
4 procent respektive 6 procent av eleverna. Dessa var tillsammans med nr 3,
Virldens bista relationsfilm, de uppgifter som flest lirare (10 procent, 8 pro-
cent, respektive 11 procent) ansig vara olimpliga for sina elever.

PROGRAM

Vilken uppgift som ir mest populir bland eleverna varierar dock nir varje
program studeras for sig. Av speciellt intresse 4r att studera hur eleverna pa
yrkestorberedande program har valt, eftersom en dterkommande kommentar
fran ldrare som undervisar pd dessa program dr att alla imnen inte 4r limp-
liga f6r deras elever. Pa bygg- och energiprogrammet var uppgift nr 2, Azt
vara supporter — en kérleksrelation, den mest populdra uppgiften och valdes
av 27 procent respektive 25 procent av eleverna. Aven pa fordonsprogram-
met lockade den 22 procent av eleverna. Vid jimforelse med tabell 3 kan
dock konstateras att dessa skillnader snarast beror pa konsférdelningen inom
programmen.
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Andra resultat att notera i tabellen ar att uppgift tre, Virldens bista relations-
film, valdes av hela 24 procent av eleverna pa hantverksprogrammet, men av
endast 5 procent av eleverna pa energiprogrammet och samhillsvetenskapligt
program. Intressant dr dven att uppgift 8, Karleken — storst av allt, skrevs av
11 procent av eleverna pi hantverksprogrammet men inte valdes av mer 4n 5
procent pd ndgot annat program.

Komvuxelevernas val foljer i stort sett ungdomsgymnasiets. Aven hir var
uppgift nr 1, 7 néd och lust, och nr7, Niitdejting, mest populira. Direfter foljer
uppgift nr 6, Arrangerat iktenskap — mardrom eller trygghet, och nr 4, Interna-
tionella relationer, som procentuellt sett valdes av betydligt fler komvuxelever
in elever i gymnasiet. Kanske dr detta imnen som vuxna elever har storre
erfarenhet av att diskutera eller egna erfarenheter frin.

KON

Den insamlade statistiken visar att kdnsférdelningen i de tre populiraste
uppgifterna ir relativt jimn. Diremot finns det fem uppgifter dir skillnaderna
mellan kdnen ir stora. Av de elever som valde uppgift nr 2, Azt vara supporter
— en kiirleksrelation, var 82 procent min. Aven uppgift nr 5, Slagsmail — ett siitt
att umgds, har framfor allt lockat manliga elever. Daremot ir det foretrides-
vis kvinnliga elever som valt uppgift nr 8, Kirleken — storst av allt? och nr 6
Arrangerat iktenskap — mardrom eller tryggher?

Tabell 3 Konsfordelning per uppgift.

Konsfordelning per uppgift i %

1 2 3 4 5 6 7 8
Kvinnor 56 18 55 29 24 62 56 71
Mén 44 82 45 71 76 38 44 29

Det tycks alltsa finnas vissa skillnader mellan elever i ungdomsgymnasiet och
pa komvux, mellan elever pa olika program och mellan manliga och kvinnliga
elever betriffande elevernas val av uppgift. Av detta drar provgruppen slutsat-
sen att det spektrum av uppgifter som provet omfattar méste vara brett for att
alla elever ska finna ett engagerande dmne.

ELEVERNAS RESULTAT

Tabell 4 Vald uppgift relaterad till betyg.

Betyg skriftlig del, andel

Antal elever som

Vald skrivuppgift valt uppgiften 1G G VG MVG
1 2288 9 39 39 13
2 862 13 58 28

3 898 15 48 29 8
4 485 15 43 31 11
5 705 16 51 26

6 752 12 45 35 8
7 1442 17 43 30 10
8 332 9 30 40 20
Totalt 8 289 12 44 33 10

68 GYMNASIESKOLANS KURSPROV VT 2010 — EN RESULTATREDOVISNING



Den genomsnittliga betygsfordelningen for provet varterminen 2010 4r att 12
procent av eleverna far betyget Icke godkint, 44 procent Godkint, 33 procent
Vil godkint och 10 procent Mycker vil godkint (se tabell 4). Nir man studerar
elevernas resultat pa de olika uppgifterna ir det inte de mest populira uppgif-
terna som har renderat hogst antal 16sningar med betyget Mycket vil godkint,
utan den minst populdra. Av de elever som valt uppgift 8, Kirleken — storst av
allt, har 20 procent av eleverna nétt det hogsta betyget. Uppgiften handlar om
att utifrin en valfri bild eller text i texthiftet skriva ett reportage dir nigon av
huvudpersonerna intervjuas om sin syn pé kirleken. Syftet med uppgiften har
fran provkonstrukeorernas sida bland annat varit att prova elevernas forméaga
att analysera skonlitterdr text eller bild. For att kunna avgora varfor betygen
blivit s& mycket hdgre pa denna uppgift skulle en stérre undersokning behéva
goras. En tinkbar forklaring kan dock vara att uppgiften framfér alle lockar
starka skribenter. Liknande tendenser har mirkes i tidigare prov dir analys av
skonlitteratur eller bild har forekommit.

Av intresse ir att elever i hog grad har valt bilder och da frimst ”Tva kvin-
nor under paraply” som de tolkat som att den forestiller ett lesbiskt par. I det
uppdrag fran Skolverket som provgruppen arbetar utifrin stir att:

prov och provmaterial ska utformas si att de motverkar diskriminering och sé att de
[frimjar lika rittigheter och mdjligheter oavsett kon, konsoverskridande identitet eller
uttryck, etnisk tillborighet, religion eller annan trosuppfattning, funktionshinder,
sexuell liggning eller dlder

Utifran detta perspektiv finner provgruppen det positivt att denna vinkling
utnyttjats av si manga elever.

Den uppgift som har det minsta antalet 16sningar med betyget Mycker vil
godként ir uppgift 5, Slagsmdl — ett séitt att umgids. Detta kan méjligen kopplas
till det faktum att uppgiften frimst har valts av min som generellt sett lyckas
mindre bra 4dn kvinnor i det skriftliga provet. (Jfr med tabell 1)

Att 1 procent av eleverna har fatt betyget Mycket vil godkint pad uppgift nr
2, Att vara supporter — en kirleksrelation, ir anmirkningsvirt da betygsskalan
endast stracker sig till Vil godkint, men detta beror férhoppningsvis pa felre-
gistreringar.

UTPROVNINGAR

Samtliga skrivuppgifter i de nationella proven ir utprévade i klasser som inte
skriver det aktuella provet. Varje klass far 2-3 uppgifter att vilja mellan och
detta ger provgruppen en indikation pd vilka uppgifter som 4r mest tilltalande
for eleverna. For att se vilka férindringar som maéste goras i instruktioner och
textmaterial har provgruppen ambitionen att préva uppgifterna i savil studie-
som yrkesférberedande klasser och bland elever som ldser kursen svenska

som andrasprik B. I samband med detta delas en enkiit ut till bide lirare och
elever. For att fa tillrickligt stor volym och spridning pd utprévningarna krivs
ibland att vi anvinder klasser som 4dnnu inte tillgodogjort sig storre delen av
B-kursen. Detta medfor att utprévningarnas resultat kan skilja sig nagot frin
det slutgiltiga provets. Betygsgenomsnittet for riket som helhet blir i regel
nagot hogre 4n vad utprévningarna visar. Provgruppen drar av detta slutsatsen
att forberedelserna och méjligheten att verblicka hela texthiftet ér viktiga
forutsiteningar att klara uppgifterna.
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Uppgifter infor provet vt -10 delades ut till 15 ldrare och 18 klasser spridda
over hela landet. Liksom tidigare dr var kommentarerna till nagra uppgifter
timligen olika beroende pd i vilken klass utprovningen gjorts. En uppgift som
B2 Att vara supporter — en kérleksrelation uppfattades som mycket limplig och
stimulerande av bade lirare och elever i yrkesférberedande klasser och pé sam-
hallsprogrammet medan den i en naturvetarklass helt valts bort till f6rmén for
en argumenterande uppgift. Detta trots att det dven i denna klass bor ha fun-
nits sportintresserade elever. Denna tendens visade sig ocksa i det slutgiltiga
provet. Endast 5 procent av eleverna pi de studieforberedande programmen
valde uppgiften. Ett resultat som detta stirker oss i var uppfattning att provet
som helhet bér omfatta uppgifter med varierande dmnen.

I kommentarerna till uppgifterna framkom sillan nigra konkreta férslag
pa dndringar i instruktionerna, men elevernas sitt att 16sa uppgifterna visade
indé provgruppen att nagra andringar var nodvindiga att gora. Detta gillde
till exempel uppgift B3 Virldens bista relationsfilm. 1 textmaterialet fanns fran
borjan en recension av en teaterpjis och tanken var att denna skulle fungera
som monstertext for vad en recension kan innehalla och hur den bér vara
uppbyggd. Av bade lirare och elever uppfattades den emellertid som ovid-
kommande och disparat. I stillet efterlystes en aktuell recension av en s.k.
relationsfilm, men detta var ndgot som vi i provgruppen inte helt och hal-
let kunde tillgodose eftersom det i s fall kunde ha givit eleverna en firdig
16sning. I det firdigstillda hiftet fanns visserligen en filmrecension men i
denna var recensenten mycket kritisk till den film som avhandlades. Eftersom
instruktionen krivde att eleverna skulle skriva om en film som de vill rekom-
mendera kunde en negativ recension inte fungera som annat 4n just monster-
text.

Ett annat resultat som den férsta utprévningen visade var att instruktionens
andra led var otillrickligt och behovde specificeras och fortydligas. Fran bér-
jan fick eleverna endast uppmaningen att analysera filmen, men det f6rmadde
ytterst fa elever gora. Flertalet refererade handlingen timligen ingiende och
avslutade med en beddmande men omotiverad kommentar. Provgruppen
insdg da att en betydligt mer detaljerad instruktion var nédvindig och efter
en ny utprovningsomgang kunde vi konstatera att uppgiften ir befogad i
kursprovet. Trots att instruktionen inte kriver killanvindning 4r uppgiften
jamforbar i svarighetsgrad med andra eftersom analysformaga, kunskaper om
struktur och stilistisk kinsla i hég grad provas. En mer ingdende studie av
resultatet av uppgiften finns pé sidan 72.

En studie av tva av uppgifterna

Di uppgift 1 valdes av en stor del av eleverna och uppgift 3 representerar
genren recension som tidigare inte har férekommit i kursprovet, har mindre
studier av dessa uppgifter gjorts.

I NOD OCH LUST

[ uppgift 1, / nod och lust, ska eleven skriva ett debattinligg dir hon presen-
terar sin syn pa skilsméssor, kommenterar ett debattinligg som uppmanar
svenskar att skilja sig oftare samt diskuterar positiva och negativa konsekven-
ser av skilsmissor. Att det 4r givet i instruktionen vilken text ur texthiftet som
eleven ska anvinda 4r mindre vanligt i kursprovet. I provet fran vérterminen
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2010 forekom det endast i denna enda uppgift. Vid en jimférelse med provet
varterminen 2009 kan konstateras att det 4ven i instruktionen till det arets
mest populdra uppgift, Ljuset i biomirkret, specifikt angavs vilken text ur
hiftet som skulle anvindas. Att detta monster upprepas ir intressant, men
nagot som behover studeras vidare innan ndgra eventuella slutsatser kan dras.
Ett troligare samband ir att bada uppgifterna tilltalar eleverna di dmnena film
respektive skilsmissor ror ndgot manga kinner till och har asikter kring. Detta
dr dven den slutsats som drogs i resultatrapporten frin 2009. Elever viljer i
forsta hand uppgift beroende pa dmnet, medan genre och textutbud verkar
vara underordnat. Det 4r inte heller sd att uppgifterna ir littare eftersom
eleven fatt hjilp med killanvindningen. Nir det giller uppgiften / nd och
lust ligger betygsfordelningen nagot hogre jimfért med genomsnittet. I Ljuset
i biomdorkret mirktes dock ingen sidan skillnad. Fér att nirmare studera hur
den angivna texten anvindes av eleverna valdes ett mindre antal inskickade
elevtexter med betyget Vil godkint ut for analys.

Provgruppen kan konstatera att alla elever i studien anvinder sig av den
angivna debattartikeln, skriven av Cecilia Gyllenhammar, och gor detta i
relativt stor utstrickning. Detta dr ett forvintat resultat dé kravet for att nd
Vil godkint ar att kommentarerna ir informativa och relevanta. En rimlig
slutsats kan dock vara att det underlittar for eleverna att det i instruktionen
finns angivet vilken text som ska anvindas. Cecilia Gyllenhammars text
innehéller dessutom klart uttryckta dsikter som det ér ltt att reagera pa som
ldsare, oavsett om man héller med eller inte. Nir det giller situationsanpass-
ning ir kraven nagot annorlunda én i vissa andra uppgifter dé elevernas inligg
ska publiceras pd samma diskussionsforum pa nitet och inga i en pagiende
debatt. En tinkt ldsare kan hir enkelt soka sig fram till originaltexten med
hjilp av namnet pé forfattaren och information om vad texten handlade om
samt att den publicerats pi samma forum. Enstaka elever har enbart angett
Gyllenhammars namn, i dvrigt har eleverna lyckats bra med sina killhidnvis-
ningar och snarast varit for noggranna och utférliga for att hinvisningen ska
kunna kallas smidig.

Provgruppen ville dven studera hur det sista ledet i Zmnesinstruktionen,
”diskutera positiva och negativa konsekvenser av skilsmissor”, paverkade
elevernas genretriff. I lirarkommentarer har framkommit att denna typ av
formulering kan vara olimplig i en argumenterande text d4 man normalt sett
inte tar upp motstandarsidans argument annat in som motargument som ska
bemotas.

Av de studerade l6sningarna har endast en elev lyckats riktigt vil med att
diskutera bade f6r- och nackdelar med skilsmissor och samtidigt skriva en
tydligt argumenterande text. D4 elevens syn pa dktenskap ér att man ska
tinka efter noga innan man gifter sig for att om mdjligt undvika att dkeenska-
pet tar slut, blir den f6ljande diskussionen logisk och bidrar med argument till
elevens resonemang. I det dvriga materialet mirks en tendens att elever som
verkligen f6ljer instruktionen producerar utredande snarare dn argumente-
rande texter och att de elever som skriver ett tydligt argumenterande inte tar
upp de konsekvenser som inte stimmer Gverens med de egna asikterna, eller
skriver ytterst lite om dem. Huruvida eleverna medvetet valt att utelimna de
aspekter som inte passat deras tes eller inte formétt ta upp avvikande dsikter
som exempel pA motargument gir inte att avgora av den genomgang som
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gjorts. Provgruppens syfte med det sista ledet var att elevtexterna skulle bli
fylligare och mer nyanserade. Vi menar att en skicklig skribent kan planera
sin text si att de konsekvenser av skilsmissor som inte stimmer dverens med
den egna tesen presenteras som motargument och beméts. Detta kriver dock
ett flertal formagor: tankemoda i planeringsstadiet, en formaga att se pa en
fraga ur olika synvinklar, kunskap om denna f6r genren typiska teknik samt
den sprikliga kompetens som krivs for att formulera sig si att det blir tydligt
for lisaren att man just beméter motargument och inte bara ir inkonsekvent
i sin argumentation. Provgruppen vidhaller att detta 4r ndgot atminstone
elever med hogre betyg bor klara av i slutet av kursen Svenska B. Gruppen
arbetar dock kontinuerligt med att fortydliga formuleringarna i kommande
ars instruktioner for att det ska bli s tydligt som mojligt for eleverna vad som
forvintas av dem.

VARLDENS BASTA RELATIONSFILM

Eftersom genren recension ir vanlig i skolsammanhang men ny i provet har
provgruppen valt att gora en studie av inskickade elevlésningar. Detta motive-
ras ytterligare av att just denna uppgift var den som flest ldrare funnit olimp-
lig (11 procent) nir de besvarade lirarenkiten. Utfallet visar dock att betygs-
fordelning i tillfredsstillande grad 6verensstimmer med den for hela provet.
Recensionsuppgiften har renderat nigot fler 16sningar med betyget IG och
nagot firre med MVG (15 procent IG jimf6rt med 12 procent och 8 procent
MVG jimfort med 10 procent). Vi i provgruppen har velat se om specifice-
ringen i instruktionen har hjilpt eleverna att skriva intressanta och analytiska
recensioner eller om genren fortfarande uppfattas som liktydig med referat .
Dirfor har vi valt att i forsta hand titta pa ett begrinsat antal 16sningar som
fatt betyget Godkint av lirarna. Vi har ocksé studerat négra [6sningar med
betyget Mycket vil godkint for att se hur eleverna dir klarat kravet pé siker
och initierad analys.

LOSNINGAR MED BETYGET GODKANT

Den instruktion som eleverna fick i det slutgiltiga provet angav att texten
skulle publiceras i tidningen A/t om film. Instruktionen 16d: Skriv en recen-
sion av en relationsfilm du tycker mycket om. Presentera filmens centrala
tema och eventuella budskap. Analysera filmen med tanke pa hur temat lyfts
fram i till exempel sceneri, skidespeleri och dramaturgi. Ge en motiverad
bedémning av filmen som helhet.

Efter en genomgang av ett antal inskickade 16sningar som av undervisande
larare fatt betyget Godként kan provgruppen konstatera att den fortydligade
instruktionen hjilpt flertalet elever att bygga ut sina recensioner. I 18sningarna
tar eleverna frekvent upp skadespelarnas insatser och filmernas scenerier och
miljder. Ddremot tycks termen dramaturgi vara okind eller alltfor svirdefini-
erad for elever pd den hir nivan. Provgruppen hade valt den med tanke p4 att
den anvinds i manga liromedels avsnitt om dramatik och om filmkunskap,
men inte i ndgon av de lista l6sningarna nimns begreppet eller dess innebérd.
Det led som eleverna lyckas bist med ir att presentera filmens tema och even-
tuella budskap. Samtliga 16sningar innehaller ndgon form av férklaring av vad
detta skulle kunna vara och i glidjande méinga fall ocksa en motivering till hur
det framkommer i filmen. Det 4r dock péfallande hur svart flera elever har
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att kortfattat och koncentrerat precisera vad som ir tema och/eller budskap.
Ett exempel pa detta dr "Fir nog varenda forilder att tinka pa sina barn eller
varenda person att vilja ha ndgon du verkligen ir villig att gora allt for. Ace

ha nagon att krama, forsorja och att kiinna innerlig lycka av att gora allt for
sitt barn, dven om det inte ens gir ihop for en sjilv.” Over huvud taget ir de
analyserande inslagen i l6sningarna med betyget Godkint av skiftande kvalitet.
Flera elever ger snarare en beddmande kommentar till exempelvis den psyko-
logiska trovirdigheten i filmen 4n nagon underbyggd analys av hur temat lyfts
fram. Det faktum att elever kan peka pa vilka relationer och kinsloférhallan-
den som speglas i filmerna visar pé en viss analytisk formaga, men de formér
alltsa inte sprakligt uttrycka vad det 4r i filmen som fitt dem att dra slutsatsen
eller gora bedomningen. Eleverna kan sillan underbygga och utveckla sin
tankegang.

Samtliga l6sningar domineras av handlingsreferat som blir alldeles for linga
i forhdllande till analyserande och kommenterande inslag. I det genomgéngna
materialet finns losningar dir ldrarnas och provgruppens beddmningar gir isir
pa grund av detta. Eleverna klarar i de flesta fall att aterge filmens handling
pa ett dvertygande sitt, men det faktum att de liter denna del dominera visar
att de inte fulle ut kan genreanpassa.

I provmaterialet finns ocksa 18sningar dir eleven valt en film som inte utan
diskussion skulle kategoriseras som en relationsfilm. Detta ir i och f6r sig inte
omdjligt om eleven kan forklara pa vilket sitt relationer priglar filmens inne-
hall, men sé har eleven inte gjort. Eleven har skrivit om en uppskattad film
och bedomt den vilket enligt liraren har ricke for ett godkinnande. I andra
fall har eleverna skrivit om filmer som de sedan bedomt som mindre bra, och
provgruppen menar att detta inte ir rimliga tolkningar av instruktionen.

LOSNINGAR MED BETYGET MYCKET VAL GODKANT

En genomging av ett antal insamlade 16sningar med betyget Mycket vil god-
ként visar att ocksa i denna betygskategori ar kvaliteten skiftande. Hir finns
dock inga exempel pa recensioner av filmer som eleven inte till fullo rekom-
menderar, och i samtliga fall har eleverna fullt klart f6r sig att det 4r relatio-
nerna som ska std i fokus. Det rader ingen tveksamhet om att instruktionen
ar uppfylld och att 16sningarna skulle kunna accepteras som recensioner. Vad
som ddremot varierar ir substansen i innehallet, den stilistiska sikerheten och
ddrmed i viss min genreanpassningen.

I det insamlade materialet finns ett antal [6sningar som provgruppen skulle
vilja beteckna som "lysande”. Utmirkande f6r dessa losningar ér att innehal-
let koncentrerats pa analys och bedomningen och att handlingsreferaten ir
kortfattade, koncisa och skickligt kopplade till det tema som eleverna menar
att filmerna har. Det framgér ocks att termen dramaturgi ir kind av elev-
erna som anvinder den och dessutom kan kommentera och exemplifiera
ur filmerna. I de dvertygande 18sningarna ir analysen bide omfattande och
timligen djuplodande med tanke pa att eleverna vid skrivtillfillet faktiskt inte
hade tillgang till filmerna. S3 vl dramaturgi som sceneri och skadespelarinsat-
ser behandlas. Ett kort exempel pd det sistndmnda 4r formuleringen ”Skade-
spelerskan formedlar sin uppgivenhet pé ett ypperligt sitt. Hennes resa fran
stark och modig till ihopkrupen och sjilvmordsbenigen r skrimmande bra.”
Det ir ocksé glidjande att dessa elever bygger upp sina texter med en intresse-
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vickande och inspirerande inledning f6ljd av en analyserande genomgang och
avslutar med en sammanfattande och vil motiverad bedomning i vilken de
kan kommentera filmens tema ur ett samhillsperspektiv. Uppgiften visar att
det bland Sveriges gymnasieelever finns manga goda skribenter som dessutom
ir uppmirksamma och reflekterande samhillsmedborgare. En slutsats prov-
gruppen drar efter att ha studerat ett antal elevlosningar ir att genren recen-
sion fungerar i provsammanhang.

Eftersom det i materialet ocksd finns l6sningar dir provgruppens bedém-
ning nagot skiljer sig frin lirarnas har vi valt att mer noggrant studera ett
antal sddana losningar. Det ar viktigt att sla fast att samtliga dessa texter ir
exempel pa goda l6sningar som samtliga ticker nagot eller nigra av matri-
sens kriterier for det hogsta betyget. Den pafallande skillnaden mellan dessa
och de riktigt 6vertygande losningarna ir att handlingsreferaten 4r linga och
timligen detaljerade och att precisionen i vad som ir centralt brister. Bland
elever med betyget Godkint ir det vanligt att tema och budskap kriver linga
och omstindliga omskrivningar och detta forkommer alltsa i viss man dven
i l6sningar med det allra hogsta betyget. Det faktum att elever vars 16sningar
fate betyget Mycket vil godként har svirt att sprakligt precisera temat gor att
analysen i instruktionens andra led inte heller blir 6nskvirt tydlig. Eleverna
har uppenbarligen uppmirksammat mycket i filmerna men formar inte lyfta
fram hur temat skildras pa ett intressevickande sitt. Det 4r ingen nyhet att
ménga ungdomar har ett behov av att skriva om sina egna kinslor, men det
vittnar om bristande genreanpassning nir eleverna svivar ut i kinsloladdade
utvikningar om hur viktigt budskapet ar och hur de sjilva ser pa exempelvis
kirlek. En ldsare av en recension 4r medveten om att bedémningen ér recen-
sentens personliga stillningstagande och dirfor blir upprepningar av fraser
som “jag tycker” och “enligt min asikt” ofta helt 6verflodiga. Dessutom finns
i dessa losningar direkta sprikmissar i form av upprepade tempusbyten och
meningsbyggnadsfel. Det 4r dock aldrig grammatiska brister som ensamt gor
att provgruppen skulle givit 16sningarna betyget Vil godkinz.

Av enkitsammanstillningarna framgér att sambedémning blir vanligare.
Sammanstillningsblanketterna till de studerade 16sningarna visar dock att
larare inte alltid dr 6verens trots sambedomningen. For oss i provgruppen blir
det uppenbart att vi maste fortsitta vér strivan att utforma sa tydliga matriser
som mojligt, men att skapa en bedémningsmall som ir sa heltickande att inga
tveksamheter kan uppsté ter sig som ouppnaeligt. Sveriges gymnasieelever
visar stor variation i sitt sitt att uppfylla instruktionens uppmaningar.
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