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Redovisning av uppdrag om avvikelser mellan
provresultat och betyg i grundskolans arskurs 6
och arskurs 9
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Hirmed redovisas uppdraget om avvikelser mellan resultat pa nationella prov och
dmnesbetyg 1 arskurs 6 och 9 givet 1 regleringsbrev for Skolverket for budgetaret
2014.

Sammanfattning

Majoriteten av eleverna (ca 65-75 procent) i bade arskurs 6 och arskurs 9 fick
samma dmnesbetyg som provbetyg 1 matematik, engelska och svenska. Avvikelser i
form av tva eller fler betygssteg var ovanliga, dir skillnader férekommer handlade
det frimst om ett betygssteg ligre eller hogre. Det var generellt vanligare att flickor
hade samma eller ett hdgre amnesbetyg dn provbetyg jamfort med pojkar som of-
tare hade ett ligre amnesbetyg dn provbetyg.

I jamforelsen 6ver tid f6r arskurs 9 har andelen som far samma slutbetyg som
provbetyg minskat i alla imnen, férutom i matematik dér andelen r oférindrad.

Tidigare analyser for arskurs 9 har visat att den genomsnittliga betygspoangen 1
slutbetyg och provbetyg inte forindrades 6ver tid. I och med den nya betygskalan
har det dock nu skett vissa forindringar. Den genomsnittliga betygspodngen har
Okat avsevirt i samtliga dmnen f6r bade slutbetyg och provbetyg. Respektive prov-
och slutbetygspoing ligger ocksa nirmare varandra 2013 jimfért med tidigare ar.

Analyserna i denna rapport visar stora likheter mellan arskurs 6 och 9 i engelska
och svenska. I bigge arskurserna hade en 6vervigande andel elever hogre dmnesbe-
tyg dn provbetyg i svenska och en 6vervigande andel ligre dmnesbetyg dn provbe-
tyg i engelska. I matematik hade diremot eleverna i arskurs 6 6vervagande ligre
imnesbetyg dn provbetyg medan eleverna 1 arskurs 9 hade 6vervigande hogre am-
nesbetyg dn provbetyg. Eleverna i arskurs 6 hade ocksa en avsevirt hogre genom-
snittlig provbetygspoing pa det nationella provet 1 matematik jimfért med eleverna
1 arskurs 9.
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Analyserna visar stora variationer mellan skolenheterna, framférallt bland sma sko-
lenheter. Variationsmonstren var likartade i1 arskurs 6 och 9. I vissa skolenheter
rader en hog 6verenstimmelse och i1 andra skolenheter har manga elever 6vervi-
gande hogre eller ligre dmnesbetyg jamfort med provbetyget. Vad dessa skillnader
beror pa dr dock fortfarande oklart. Jamforelsen med tidigare ar for arskurs 9 visar
att variationen mellan skolenheter har 6kat 2013 1 amnena matematik, engelska och
matematik.

Bade i denna och tidigare redovisningar har nagra olika faktorer som eventuellt
skulle kunna paverka skillnaden mellan skolenheternas avvikelser provats. Men
ingen av dessa faktorer har i nagon storre utstrickning kunnat forklara skillnaderna
mellan skolenheterna.

Den faktor i denna redovisning f6r 2013 som i viss utstrickning kan belysa skillna-
derna mellan skolenheterna var elevernas prestationer pa nationella proven. I de
skolenheter dir flertalet elever hade ett hogre amnesbetyg dn provbetyg, hade ocksa
skolenheterna ett relativt ligt genomsnittligt resultat pa det nationella provet. Det
motsatta gillde f6r de skolenheter med dvervigande ligre iamnesbetyg dn provbe-
tyg, som alltsa hade ett relativt h6gt genomsnittligt resultat pa det nationella provet.
Men detta samband gillde framforallt i amnet matematik och var inte lika framtra-
dande i de andra dmnena.

Storre avvikelser dir 6ver 90 procent av eleverna hade ett ligre eller hégre termins-
betyg dn provbetyg férekom endast i nagra enstaka skolenheter. Pa flera skolenhet-
er gillde avvikelsen ett mindre antal elever pa skolenheten. Det var inga nimnbara
skillnader mellan kommunala och fristiende skolenheter.

Det férekommer en samvariation inom skolenheter, dvs. om elever pa en skolenhet
har hégre amnesbetyg dn provbetyg i ett amne 1 arskurs 6 har de ofta ocksa detta 1
arskurs 9.

Da Skolinspektionens resultat inkluderas i analysen konstateras att Overensstim-
melsen i beddmning ar ligre f6r mer komplexa uppgifter. I dessa uppgifter finns ett
tolkningsutrymme vid rittningen vilket bidrar till variationer, frimst i bedémningen
av lingre texter. Det gar inte att faststilla om den korrekta bedémningen sker hos
omrittaren eller ursprungsrittaren. Dessutom dr det svart att mata 1 hur stor grad
variationer beror pa systematiska eller slumpmissiga felrittningar

Skolverket konstaterar att det finns skolenheter med stora avvikelser mellan prov-
betyg och dmnesbetyg. Skolverket anser att savil en mycket hog verensstimmelse
som stora avvikelser mellan dmnesbetyg och resultaten pa de nationella proven
behover analyseras vidare av huvudminnen pa lokal niva. Genom att jimfora resul-
taten pa de nationella proven med dmnesbetygen gar det att fa ett underlag for dis-
kussion om pa vilka grunder lirare sitter betyg. Mattet i databasen SIRIS ir tinkt
att fungera som ett stod i det arbetet. Stora avvikelser pa en skola och hog 6ver-
enstimmelse pa en annan tyder pd att det kan finnas olika synsitt pa grunderna for
betygsittningen.
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1 Inledning

Hir redovisas uppdraget om avvikelser mellan resultatet pa nationella prov och
terminsbetyg 1 arskurs 6 samt avvikelser mellan resultatet pa nationella prov och
slutbetyg i arskurs 9, givet 1 regleringsbrevet for Skolverket 2014. Nir resultaten for
arskurs 6 och 9 redovisas tillsammans benimns for enkelhetens skull bade termins-
betyg och slutbetyg som dmnesbetyg. Rapporten baseras dels pa uppgifter fran
Skolverkets nationella uppfoljning, dels pa uppgifter frain Skolinspektionens ratt-
ningsuppdrag.

En central jimférelse i redovisningen dr hur skolenheters amnesbetyg i engelska,
matematik och svenska férhaller sig till resultaten pa nationella proven. Det dskad-
liggbrs av hur stor andel av eleverna som har samma damnesbetyg som provbetyg
samt hur stor andel som har hogre respektive ligre amnesbetyg jamfért med prov-
betyg i respektive amne. For arskurs 9 finns den jamforelsen dven f6r damnena bio-
logi, fysik och kemi.

Syftet med denna redovisning ir inte att ge en heltdckande bild av likvirdighet i
betygsittning utan att bidra till en diskussion om likvirdig betygsattning utifran en
analys av relationen mellan provresultat och dmnesbetyg. De nationella proven 1
arskurs 6 och 9 utgér endast en del av lirarens betygsunderlag. Enligt liroplanen
ska all tillganglig information om elevens kunskaper utnyttjas vid betygssittningen
och en allsidig bedémning av elevens kunskaper goras. Avvikelser mellan resultatet
pé nationella proven och dmnesbetygen behdver med andra ord inte innebdra nagra
telaktigheter fran skolans eller lirarens sida, utan kan betyda att eleven bedéms ha
bittre eller simre kunskaper inom andra férmagor dn det som prévas pa det nat-
ionella provet. Diremot kan saval en hog 6verensstimmelse som stora avvikelser
mellan dmnesbetyg och resultaten pa de nationella proven behéva analyseras vidare
pé lokal nivd. Mycket stor avvikelse mellan provbetyg och dmnesbetyg kan vara
tecken pa att skolan eller huvudmannen behéver granska arbetet med betygssatt-
ning. Men mycket hog 6verensstimmelse, till exempel om alla elever pa skolan har
samma dmnesbetyg som provbetyg, kan ocksa vara en signal pa att analyser av be-
tygssittningen behéver goras.

I Skolverkets databas SIRIS, Skolverkets internetbaserade resultat- och kvalitetsin-
formationssystem, redovisas relationen mellan terminsbetyg och provresultat pa
imnesproven i matematik, engelska och svenska 1 arskurs 6 pa skolniva for forsta
gangen 2013. Sen flera ér tillbaka redovisas relationen mellan slutbetyg och provre-
sultat pa amnesproven 1 matematik, engelska och svenska samt biologi, fysik och
kemi i arskurs 9 pa skolniva. For varje skolenhet framgar 6verensstimmelsen mel-
lan terminsbetyg i arskurs 6 respektive slutbetyg i arskurs 9 och provbetyg. En jaim-
torelse dr ocksa mojlig med rikets, linets och kommunens genomsnittliga avvikelse
1 varje amne.

1.1 Bakgrund

Skolverket har i regleringsbrevet ett I6pande uppdrag sedan 2008 att redovisa skill-
naderna mellan resultaten i slutbetygen och resultaten pa de nationella proven i
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arskurs 9. I regleringsbrevet for 2011 utokades uppdraget att till Skolverkets statist-
iska material och analys dven inkludera resultatet av Skolinspektionens uppdrag om
viss central rittning av nationella prov i arskurs 9. I regleringsbrevet fér 2014 kom-
pletterades uppdraget till att dven redovisa skillnaderna mellan resultaten i termins-
betygen och resultaten pa de nationella proven i arskurs 6. Uppdraget omfattar
dven gymnasieskolan och vuxenutbildningen pa gymnasialniva. Redovisningen i
denna rapport avser dock endast grundskolan.

Denna rapport bygger pa avrapporteringen av motsvarande uppdrag i reglerings-
brevet for 2011, 2012 respektive 2013. I de tva foregiende ars redovisningar, Avvi-
kelser mellan provresultat och betyg i grundskolans drskurs 9', 1ag tyngdpunkten pa skolen-
heters avvikelser eftersom det nationella resultatet dndras marginellt 6ver tid och
resultaten publiceras 16pande. En kartligening och analyser gjordes om huruvida
det fanns systematiska skillnader mellan olika skolor nir de kategoriseras med avse-
ende pa storlek och huvudman. Analys av skolors nettoavvikelse utbkades med
analys av total avvikelse och nettoavvikelsen tillsammans med behériga lirare. I
Skolverkets tidigare rapporter redovisas att variationen mellan skolor dr stor nir det
giller skillnader mellan prov- och slutbetyg. I den hir rapporten har analysen av
skolenheters nettoavvikelse utokats med analys av nettoavvikelsen tillsammans med
resultaten pa de nationella proven. Den samanalys som gjordes f6r Skolverkets och
Skolinspektionens respektive statistik 1 de foregiaende arens rapporter har uppre-
pats.

Resultatet fran den centrala rattningen beskrivs narmare i Skolinspektionens rap-
port Olikheterna dr for stora? Omréttning av nationella prov i grundskolan och gymnasieskolan
2013°. Bade Skolverket och Skolinspektionen har tidigare anvint och redovisat
resultat fran nationella prov enligt den fyrgradiga betygskalan. Varen 2013 var
forsta gangen som slutbetyg gavs enligt den nya betygsskalan, A-F. Skolverkets
jamforelse av provbetyg och slutbetyg 2013 innebir att jimférelsen gérs med en 6-
gradig skala. Viren 2013 var ocksa forsta gangen som Skolverket samlade in upp-
gifter om terminsbetyg i arskurs 6. Nytt i arets rapport ar att dven jamforelse gors 1
arskurs 6 med avseende pa relationen mellan provbetyg och terminsbetyg.

Nationella prov

Syftet med de nationella proven ar 1 huvudsak att stédja en likvirdig och rittvis
bedémning och betygsittning i de arskurser dir betyg sitts, samt att ge underlag for
en analys av i vilken utstrickning kunskapskraven uppftylls pa skolnivd, huvudman-
naniva och pa nationell niva. Enligt skollagen (2010:800) 4r nationella prov obliga-
toriska att anvinda for grundskolan. Amnesproven utgar fran kursplanerna, som ir
uppbyggda kring syfte med férmégor, centralt innehall och kunskapskrav. Nation-
ella prov ir obligatoriska att genomféra for skolor 1 iamnena engelska, matematik
och svenska/svenska som andrasprak. De nationella proven i iamnena biologi, fysik
och kemi respektive geografi, historia, religionskunskap och samhillskunskap ar

! Dnr 75-2012:311 och -2013:164
2 Dnr U2011/6544/GV 2013-09-02
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obligatoriska att genomféra 1 det amne som skolenheten har blivit tilldelat. Varje
dmnesprov bestadr av tva, tre, fyra eller fem olika delprov och i varje amnesprov far
eleven ett sammanvigt provbetyg utifran resultaten i delproven. For att fa ett sam-
manvagt provbetyg maste eleven ha deltagit i samtliga delprov.

Arskurs 9

De nationella proven i arskurs 9 utgdr en del av lirarens betygsunderlag. Nationella
prov i arskurs 9 genomfordes forsta gaingen varterminen 1998 i imnena engelska,
matematik och svenska/svenska som andrasprik. Mellan 1998 och 2002 samlades
resultaten fran dmnesproven in fran ett urval av skolor men sedan 2003 samlas
resultaten in for samtliga elever. Varterminen 2009 utékades amnesproven med de
naturorienterande dmnena biologi, fysik och kemi. Varterminen 2013 utokades
damnesproven ytterligare med de samhillsorienterande amnena geografi, historia,
religion och samhillskunskap.

Arskurs 6

Hosten 2012 sattes terminsbetyg i arskurs 6 fOr forsta gangen sedan 80-talet. Syftet
med terminsbetyg i arskurs 6 4r i huvudsak att ge en tydlig aterkoppling om elever-
nas kunskapsutveckling till elever, vairdnadshavare och beslutsfattare. Syftet dr dér-
med formativt. Betygen ska bidra till att forma ldrarens undervisning och elevernas
fortsatta lirande. Detta skiljer sig fran slutbetyget 1 drskurs 9 som dr summativt, da
syftet framforallt 4r att summera ihop elevernas kunskaper.

Nationella prov genomférdes for forsta gangen 1 drskurs 6 varterminen 2012 i dm-
nena engelska, matematik och i svenska/svenska som andrasprik. Amnesproven
2013 ir de forsta som ska anvandas som stod for lirarnas betygssittning. Amnes-
prov i de naturorienterande och samhillsorienterande amnena genomférdes 2013
som en utprovningsomgang.

Amnestilldelning

Samtliga Sveriges skolenheter med arskurs 6 respektive 9 tilldelas ett av de tre na-
turorienterande amnesproven och ett av de fyra samhillsorienterande dmnespro-
ven. Vilken skolenhet som tilldelas vilket prov grundas pa olika urval som dr repre-
sentativa for samtliga skolenheter med arskurs 6 och 9. Amnesprov i de samhillso-
rienterande amnena genomfoérdes 2013 som en utprévningsomgang i arskurs 6 och
9. Likasa var amnesprov i de naturorienterande dmnena 2009 en utprévningsom-
gang i arskurs 9 samt 2013 1 arskurs 6. Resultaten fran respektive nationella provs
utprévningsar ingir inte 1 analyserna.
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2 Metod

De analyser som direkt jimfor provbetyg och dmnesbetyg bygger endast pa de ele-
ver dar uppgift om bade provbetyg och amnesbetyg finns tillgingliga. Dartill har
skolenheter med uppgifter frain mindre 4n 15 elever utgitt fran analyserna. Antal
skolenheter och elever varierar beroende pa arskurs, dmne och ar. Provinsamling-
arna omfattas av ett bortfall som till en del beror pa att skolor inte skickat in upp-
gifter, men ocksa pa att elever helt eller delvis inte genomfért proven.

2.1 Datamaterial

Skolverkets statistik baseras pa alla elever 1 arskurs 9 som fatt eller skulle ha fatt
slutbetyg enligt det mal- och kunskapsrelaterade betygssystemet. For samtliga elever
1 arskurs 6 finns motsvarande information om varterminens terminsbetyg och
provresultat. Uppgifterna sammanstills av SCB som efter avidentifiering skickas till
Skolverket. Foér analyserna anvinds dessutom information om skolenheternas geo-
grafiska lige och antal elever i respektive arskurs.

I SIRIS och i de huvudsakliga analyserna for arskurs 9 anvinds data for de ar dar
det finns ett inrapporterat provbetyg for engelska, matematik och svenska eller
svenska som andrasprak, aren 2005-2013. For 2010 har analyserna utékats med
dmnesproven i biologi, fysik och kemi. Slutbetygen ar frin juni varje ldsar. Darmed
ingar alltsa inte slutbetyg som lasts upp i efterhand, vilket annars skulle kunna vara
en forklaring till avvikelser mellan prov och slutbetyg.

For 2013 har analyserna utdkats med dmnesproven och terminsbetyg i arskurs 6 1
imnena engelska, matematik och svenska.

Liksom 1 tidigare redovisningar giller i rapporten, resultaten i svenska enbart de
elever som foljer kursplanen i svenska. Det dr ungefir 9 procent av eleverna i bade
arskurs 6 och drskurs 9 som foljer kursplanen i svenska som andrasprak.

I analyserna som enbart baseras pa Skolverkets datamaterial avses huvudsakligen
lisaret 2012/13 men dven tidsserier for arskurs 9 frin och med 1997/98. Analyset-
na som kombinerar Skolverkets data med Skolinspektionens data avser lisaret
2011/12 samt tre tidigare ldsar.

Skolinspektionens statistik f6r omrittningen baseras pa ett urval av samtliga elev-
l6sningar bland de nationella proven i arskurs 9. Resultaten ir representativa per
imne pd nationell niva och pa skolniva f6r utvalda skolenheter. Med hjilp av SCB
fick Skolinspektionen tillgang till avidentifierade uppgifter om delprovresultat i
engelska och svenska/svenska som andrasprik fran det register som sammanstills
av SCB for Skolverkets rikning. I och med det beh6vde de utvalda skolenheterna
bara skicka in elevlosningar till Skolinspektionens omrittning férutom den reguljira
rapporteringen av provresultat till Skolverket. Skolor som varit med i urvalet under
2010 eller 2011 belastas i ligre grad dn Ovriga skolor. Avsikten var att ingen skola
skulle skicka fler 4n runt 100 provkopior. Det dr 56 respektive 55 skolor som ingar
1 samanalysen av amnena engelska och svenska.
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Eftersom analyserna for arskurs 6 nu gors for forsta gangen foljer nedan en mer
detaljerad beskrivning av det grundliggande datamaterialet for arskurs 6. Mer utfor-
liga beskrivningar av datamaterialet for arskurs 9 finns i tidigare rapporter enligt
referenser.

Utgangspunkter for redovisningen av arskurs 6

Samtliga analyser av arskurs 6 bygger pa de cirka 90 300 elevers resultat dir uppgift
om bide provbetyg och terminsbetyg finns tillgingliga, vilket utgér 93 procent av
alla elever i arskurs 6. Bade insamlingen av resultaten pa de nationella proven och
terminsbetygen omfattas av ett bortfall som till en del beror pa att skolenheter inte
skickat in uppgifter, men ocksa pa att elever helt eller delvis inte genomfért damnes-
proven eller fitt terminsbetyg. En del av bortfallet beror ocksa pa att personnum-
mer for eleven saknas sa att det inte gar att para ihop elevens provresultat med
terminsbetyget. I analyserna av dmnet svenska forekommer ytterligare bortfall 1
form av att det saknas uppgift om eleven féljer kursplanen i svenska eller svenska
som andrasprak.

Tabell 1 Andel (%) elever dar uppgifter om bade terminsbetyg och provbetyg
finns respektive inte finns tillgangliga for varterminen 2013.

Bade betyg och Endast Endast Varken betyg
provbetyg terminsbetyg provbetyg eller provbetyg

% % % %
Matematik 93,3 4,2 1,5 1,0
Engelska 93,2 4,0 1,5 1,3
Svenska 94,8 2,7 1,6 0,8
Svenska som
andrasprak 86,3 12,0 0,2 1,5

Tabell 2 Antal skolenheter dar uppgifter om bade terminsbetyg och provbetyg
finns for 15 eller fler elever, inom respektive amne och varterminen 2013.

Antal skolenheter med 15 eller fler elever med
uppgift om bade betyg och provbetyg

Svenska som
Totalt Matematik Engelska Svenska  andrasprak

Kommunala 2468 1793 1796 1672 111
Fristdende 566 303 303 283 18
Totalt 3034 2 096 2 099 1955 129
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2.2 Analysmatt

Det resultatmatt som genomgiende anvinds fran de nationella proven dr det sam-
manvigda provbetyget, som ir ett ssmmanfattande provbetyg utifran samtliga del-
prov. Savil amnesbetygen som provbetygen i arskurs 6 och 9 har bedémts utifrin
betygsskalan A-F, dir A-E star f6r godkint iamnesbetyg/provbetyg och F stir for ej
godkint amnesbetyg/provbetyg, dvs. att kravet for det ligsta godkinda betyget E
inte dr uppfyllt i amnet. Resultatet av betygsfordelningen inom respektive amne har
1 vissa analyser omvandlats till en genomsnittlig betygspoing. En hog genomsnittlig
betygspoing innebir att en stor andel elever har hoga betyg jamfort med en lag
genomsnittlig betygspoing. Betygsteget IF ger 0 poing, E ger 10 poing, D ger 12,5,
C ger 15, B ger 17,5 och A ger 20 poing. Den hogsta moéjliga betygspoingen ar 20
poing och det ligsta dr 0 podng i respektive dmne.

Analyser av skillnaderna mellan amnesbetyg och provbetyg grundas pa den procen-
tuella andelen elever som har ett hogre respektive ligre eller samma dmnesbetyg
som provbetyg i respektive amne.

Utifran dessa andelar beriknas dven en sa kallad nettoavvikelse mellan amnesbetyg
och provbetyg. For varje skolenhet har ett genomsnitt av alla elevers negativa och
positiva avvikelse mellan dmnesbetyg och provbetyg beriknats. Nettoavvikelsen
beriknas genom att subtrahera andelen elever pa skolenheten som har ett hégre
dmnesbetyg dn provbetyg med andelen elever som har ett ligre amnesbetyg. Till
exempel, om det pa en skola dr 40 procent av eleverna som har fatt ett hogre am-
nesbetyg dn provbetyg, 50 procent som fatt samma samt 10 procent som har fatt
ligre damnesbetyg dn provbetyg, blir beriknad nettoavvikelse 30 procent (40 minus
10). Resultatet kan tolkas som att det i genomsnitt dr 30 procent av alla skolenhet-
ens elever som har fatt ett imnesbetyg som ir hogre dn provbetyget. En negativ
nettoavvikelse innebir att skolenheten 1 genomsnitt har satt ett ligre dmnesbetyg pa
eleverna dn vad eleverna fatt i provbetyg eller med andra ord skolenheten har en
overviagande andel elever med lidgre amnesbetyg dn provbetyg.

Sambandsanalyserna har beriknats enligt Pearson korrelations koefficient dar
hégsta vardet kan vara 1 eller minus 1. Virdet noll, en sa kallad nollkorrelation,
betyder att det inte finns ndgot samband. En negativ korrelation, -1, betyder att
héga virden pa en variabel svarar mot laga virden pa den andra variabeln. En posi-
tiv korrelation, +1, betyder att hoga virden pa en variabel svarar mot héga virden
pé den andra variabeln.

Ett matt som illustrerar hur stor spridningen ar mellan skolenheternas nettoavvi-
kelse dr standardavvikelsen. For varje lasar i arskurs 9 har en standardavvikelse berak-
nats pa alla skolenheters nettoavvikelse for att kunna jamfora 6ver tid hur mycket
skolenheterna skiljer sig at.

Ett sitt att beskriva avvikelsen mellan ursprungsrittning och omrittningen pa ett
delprov ir genom den s.k. rattningsavvikelsen. Den definieras som andel av totala

antalet elever pa en skola som har ett hogre eller ligre ursprungligt delprovsbetyg
jamfort mot omrittarens delprovsbetyg. En positiv rittningsavvikelse betyder att
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fler ursprungsrittare har gett ett hogre delprovsbetyg jamfort mot omrittaren for
den skolenheten. Dessutom beraknas en genomsnittsavvikelse som ett genomsnitt av
béida delprovens rittningsavvikelser i respektive dmne.

Skolinspektionens redovisning pa skolniva av jimférelsen mellan ursprunglig ritt-
ning och omrittning presenteras tillsammans med Skolverkets redovisning pa skol-
niva av skillnader mellan provbetyg och slutbetyg.
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3 Analys

Tidigare rapporter och promemorior om skillnader mellan betygsresultat pa nation-
ella prov och slutbetyg i arskurs 9 ger resultat for flera ar och alla imnen som ingar
i de nationella proven i arskurs 9°. Precis som i tidigare rapporter redovisas inled-
ningsvis nationella betygsférdelning for provbetyg och slutbetyg tillsammans med
betygspoingen over tid f6r arskurs 9. For arskurs 6 redovisas nationella betygsfor-
delningen for provbetyg och terminsbetyg samt betygspoangen for 2013.

Resultaten visas utifran hur vanligt det ér att elever far samma, hogre eller ligre
dmnesbetyg jaimfort med provbetyg. Avvikelsen for flickor och pojkar presenterats
ocksa, precis som en beskrivning av vilket &mnesbetyget blir £6r varje provbetyg.

For skolnivan analyseras framfoérallt i vilken utstrackning skillnaden mellan provbe-
tyg och damnesbetyg varierar mellan olika skolenheter. I den hir rapporten framgar
det om skolenheten ir fristaende eller kommunal.

I den hir rapporten presenteras dven skolenheters nettoavvikelser mot genomsnitt-
lig provbetygspoing respektive antal elever pa skolenheten. Aven hir framgar det
om skolenheten ar fristiende eller kommunal.

3.1 Forandringar 6ver tid i arskurs 9

De genomsnittliga betygspoangen for slutbetyg 1 engelska, matematik och svenska
har generellt varit stabila under petioden med betygsskalan G/VG/MVG. Under
samma period har den genomsnittliga betygspoidngen for provbetyget varierat men
konsekvent legat under motsvarande slutbetygspodng i bade svenska och matema-
tik for hela perioden. I engelska har provbetyg och slutbetyg legat nirmare
varandra. Provbetygspoangen i matematik har varierat mest av alla amnen medan
slutbetygspoingen har varit mer stabil. I svenska foljer provbetygspoingen slutbe-
tygen men ligger pa en niva strax under.

I och med ny betygsskala 2013 har motsvarande jaimférelse forindrats en del. Den
genomsnittliga betygspoingen for bade slutbetyg och provbetyg har ¢kat f6r samt-
liga tre dmnen. Det dr frimst den genomsnittliga betygspoingen f6r provbetyget
som har 6kat mest. Respektive prov- och slutbetygspoing ligger ocksd nidrmare
varandra 2013 dven f6r matematik och svenska jimférfort med tidigare ar. I eng-
elska dr den genomsnittliga betygspoingen till och med hogre i provbetyget 4n 1
slutbetyget.

’ Skolverket, 2009: Dnr 2008:3789
Skolverket, 2010: Dnr 2010:22
Skolverket: 2011: Dnr 2011:14
Skolverket: 2011: Dnr 2011:14
Skolverket: 2011: Dnr 2011:411
Skolverket: 2012: Dnr 2012:311
Skolverket: 2013: Dnr 2013:164
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Det ska noteras att i berikningen av genomsnittlig betygspoang skiljer sig populat-
ionen at beroende pa vilken betygskala som avses. Elever som ej uppnar godkint
betyg, dvs fir betygspoing 0, kan skilja sig at for de olika betygsskalorna. Fér den
gamla betygsskalan (G/VG/MVG) ir det elever som ej uppnatt milen (EUM) som
far betygspoing 0. Dessa elever har ej uppnatt malen av flera olika skil. Det inne-
bir att i berdkningen av genomsnittlig betygspoing med den tidigare betygsskalan,
ingar i princip samtliga elever i arskurs 9 som fick eller skulle ha fatt slutbetyg. I
och med den nya betygsskalan dr det enbart elever med betyg A-F som ingar i be-
rikningen av genomsnittligt betygspoing. Det innebir att de elever som ska inga i
berakningen har specificerats. Elever som saknar betygsunderlag (dvs streck i be-
tygskatalogen) samt elever som har anpassad studiegang ingar inte i berdkningen av
genomsnittligt betygspodng. Det ska dock tilliggas att de hir undantagna elevgrup-
perna ar mycket sma och skiljer sig at mellan olika amnen med ungefir 0,5-1,5 pro-
cent av samtliga elever 1 arskurs 9 2013. Oavsett vilken betygsskala si ar elever som
inte fatt slutbetyg i ndgot dmne uteslutna.

I flera figurer visas olika amnes betygsfordelning f6r provbetyg respektive slutbe-
tyg, for den gamla betygsskalan varen 2012 och den nya varen 2013. Jamforelsen av
olika betygsstegs proportioner visar dven omfattningen av olika betygspoing.

Figur 1:21 Genomsnittlig betygspoéang for provbetyg och slutbetyg 1998-2013, ma-
tematik
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Viren 2003 kom dmnesproven i engelska och matematik ut pa nitet i fortid. Det kan férklara ett
hégre genomsnittligt provbetyg i dmnet det dret.
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Figur 1b Andel elever med olika betygsteg i provbetyg och slutbetyg, 2012 &
2013, matematik
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Den mest mirkbara 6kningen i den genomsnittliga betygspoingen star provet i
matematik for, fran 10,6 till 12,2. En forklaring édr att det 4r en liagre andel som har
¢j godkint provbetyg (F) jaimfort med tidigare andel som ej uppnatt malen (EUM),
dvs andel elever som tilldelas 0 poing ir ligre 2013 dn tidigare. Det var tidigare
lisar en stor andel med provbetyg G, motsvarande andel elever varen 2013 har
fordelats pa provbetyg E och D. Det innebir att de elever som tidigare tilldelats
betygspoingen 10 férdelas 2013 pa 10 respektive 12,5 betygspoing. Andel elever
som tidigare ldsar hade provbetyg VG har provbetyg C och B varen 2013, vilket
betyder 15 respektive 17,5 betygspoing istillet for tidigare 15. Andel elever med
hogsta provbetyg A dr ungefir lika stor som motsvarande tidigare lisars hogsta
provbetyg MVG.

Aven i slutbetyget ir det en 6kning av det genomsnittliga betygspodngen men inte
lika stor. Det beror pa att andel elever som ej uppnatt malen (EUM) ar ungefir lika
stor som andel elever med slutbetyg I samt att andel elever med slutbetyg MVG ir
storre dn andel elever med slutbetyg A. Samtidigt har slutbetyg D och B bidragit
med respektive 2,5 6kning i betygspoingen.
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Figur 2a Genomsnittlig betygspoang for provbetyg och slutbetyg 1998-2013,

engelska
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Figur 2b Andel elever med olika betygsteg i provbetyg och slutbetyg, 2012 &

2013, engelska
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Den genomsnittliga betygspodngen i provet for engelska har 6kat fran 14,0 till 14,9
och ligger till och med 6ver slutbetygets genomsnittliga betygspoing. Det senare
beror frimst pa att andel elever med betyg A dr hégre 1 provbetyget dn i slutbetyget
samt att andel elever med F dr hogre i slutbetyget dn i provbetyget.

Att provbetyget har 6kat forklaras av att de tidigare lisarens andel elever med
provbetyg G och VG, har varen 2013 fordelats pa provbetyget E och D respektive
D och B. Eftersom provbetyg D och B ger ytterligare 2,5 betygspoing har det bi-
dragit till en 6kning av provbetygspoingen 2013. Andel elever med hogsta provbe-
tyg A dr ungefir lika stor som motsvarande tidigare lisars hogsta provbetyg MVG.
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I nedre delen av skalan dr andel elever som har ej godkint provbetyg (F) ungefir
lika stor som tidigare andel som ej uppnitt mélen (EUM).

Att det inte blir motsvarande 6kning i betygspoing i slutbetyget beror pa att andel
elever med betyg I ir stérre dn andel elever med EUM och att det dr en hogre an-
del elever som har MVG dn andel elever som har betyg A.

Figur 3a Genomsnittlig betygspoang for provbetyg och slutbetyg 1998-2013,
svenska
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Figur 3b Andel elever med olika betygsteg i provbetyg och slutbetyg, 2012 &
2013, svenska
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I imnet svenska ar det inte sa stor forindring 1 genomsnittlig betygspoing i jamfo-
relsen mellan viren 2013 och tidigare lisar oavsett provbetyg eller slutbetyg. Det
beror frimst pa att andel elever med betyg F ir ungefir lika stor som tidigare ars
andel elever med EUM. Likasa dr andel elever med MVG avseviirt storre dn andel
elever med betyg A.

Pa motsvarande sitt gar det att visa skillnaden mellan tidigare ars genomsnittliga
betygspoing f6r provbetyg och slutbetyg f6r imnena biologi, kemi och fysik. Det
finns statistik for dessa dmnen for fyra lasar. Den genomsnittliga betygspoangen for
slutbetyget ér stabil for de tre féregaende lasaren. Varen 2013 dr det fortsatt stabilt i
fysik men f6r biologi och kemi har den genomsnittliga slutbetygspoingen 6kat.
Kurvan for provbetygspoingen varierar fOr alla tre naturorienterande dmnen och
ligger under slutbetyget.

Figur 4a Genomsnittlig betygspoang for provbetyg och slutbetyg 2010-2013, bio-
logi
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Figur 4b Andel elever med olika betygsteg i provbetyg och slutbetyg, 2012 &
2013, biologi
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Figur 5a Genomsnittlig betygspoang for provbetyg och slutbetyg 2010-2013, fysik
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Figur 5b Andel elever med olika betygsteg i provbetyg och slutbetyg, 2012 &
2013, fysik
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Figur 6a Genomsnittlig betygspoang fér provbetyg och slutbetyg 2010-2013, kemi
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Figur 6b Andel elever med olika betygsteg i provbetyg och slutbetyg, 2012 &
2013, kemi
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Nir provbetyget jamfors med slutbetyget i respektive amne har det under perioden
med betygsskalan G, VG respektive MV G, framgatt en stabilitet 6ver tid. De ge-
nomsnittliga betygspodngen for slutbetyg i engelska, matematik och svenska har
generellt varit stabila under perioden. Den genomsnittliga betygspoingen for prov-
betyget har varierat mer 6ver perioden men ligger konsekvent under motsvarande
slutbetygspoing i bade svenska och matematik f6r hela perioden. I engelska ligger
provbetyg och slutbetyg nirmare varandra. I och med att den nya betygsskalan ir
inford 2013 ligger de genomsnittliga betygspoingen fér provbetyg och slutbetyg
nirmre varandra dven for matematik. I engelska ligger istallet provbetygets genom-
snittliga betygspodng 6ver slutbetygets.
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3.2 Jamforelsen mellan amnesbetyg och resultat pa nationella prov

Inledningsvis redovisas elevernas genomsnittliga amnesbetyg och provbetyg var f6r
sig. I efterféljande redovisning jamfors elevernas dmnesbetyg och provbetyg for att
visa eventuella skillnader.

Det var ndstan inga skillnader mellan arskurs 6 och 9 i genomsnittlig betygspoing i
dmnesbetyg respektive provbetyg varken i engelska eller svenska. I matematik hade
ddremot eleverna i arskurs 6 en betydligt hogre genomsnittlig betygspoing én ele-
verna i arskurs 9, frimst i provbetyget men dven 1 amnesbetyget. I arskurs 6 och 9
hade eleverna hogst betygspoing, bade i prov- och dmnesbetyg, 1 engelska jamfort
med de andra dmnena. Den ldgsta betygspoidngen 1 arskurs 6, bade i prov- och im-
nesbetyg, hade eleverna i svenska, medan eleverna i arskurs 9 hade liagst betygspo-
ing i matematik.

I drskurs 6 var amnesbetyget nagot ligre dn provbetyget i bide matematik och eng-
elska. I svenska var amnesbetyget knappt hogre dn provbetyget. I drskurs 9 var
dmnesbetyget ndgot hégre dn provbetyget i matematik och svenska. I engelska var
damnesbetyget ddremot nagot ligre dn provbetyget.

Figur 7. Genomsnittlig betygspoang i provbetyg och amnesbetyg i arskurs 6 och
9, 2013.
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I figur 8 redovisas avvikelsen respektive 6verensstimmelsen mellan provbetyg och
damnesbetyg for vart och ett av de tre dmnena engelska, matematik och svenska 1
arskurs 6 respektive arskurs 9. Majoriteten av eleverna, mellan 66 och 74 procent,
hade samma dmnesbetyg som provbetyg i bigge drskurserna. Avvikelser i form av
tva eller fler betygssteg dr ovanliga. Dir skillnader férekommer handlar det framst
om ett betygssteg lagre eller hogre.
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Figur 8. Andel (%) elever med lagre, samma eller hégre amnesbetyg jamfort med
provbetyg i arskurs 6 och 9, 2013.
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Ett eller flera betygsteg hégre amnesbetyg jimfort med provbetyg var nagot vanli-
gare bland eleverna i arskurs 9 dn i arskurs 6, vilket gillde i alla tre damnena. Medan
en hogre andel av eleverna i arskurs 6 4n 1 arskurs 9 hade ett eller flera betygssteg
ligre amnesbetyg jamfort med provbetyg i matematik och engelska.

I jamforelsen 6ver tid f6r arskurs 9 har andelen som far samma slutbetyg som pro-
vetyg minskat i alla amnen férutom matematik som har oférindrad andel. Det ér
bade andelen elever som far hégre och ligre slutbetyg an provbetyg som har okat. I
matematik dr det andelen elever som har fatt ligre slutbetyg dn provbetyg som har
6kat medan andelen elever som har fatt hdgre slutbetyg har sjunkit. I engelska ar
det andelen elever som har fatt lagre slutbetyg dn provbetyg som har ¢kat. 1
svenska har bade andelen som fatt ligre och hégre slutbetyg dn provbetyg 6kat.

Den beriknade nettoavvikelsen® pa nationell niva visar positiv avvikelse 1 amnet
svenska for bade arskurs 6 och 9, en 6vervigande andel elever har med andra ord
hégre amnesbetyg dn provbetyg i svenska. I engelska blir nettoavvikelsen diremot
negativ i bigge arskurserna, dir 23 respektive 11 procent av eleverna har ligre am-
nesbetyg an provbetyg i arskurs 6 respektive 9.

Tabell 3. Nettoavvikelse pa nationell niva.

Arskurs 6  Arskurs 9

Matematik -10 15
Engelska -23 -11
Svenska 6 12

5 Nettoavvikelse = Procentuell andel elever med hégre imnesbetyg jamfért med provbetyget minus
andel elever med ligre amnesbetyg dn provbetyg i respektive dmne.
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Det stora flertalet elever hade som sagt samma amnesbetyg som provbetyg i re-
spektive amne. Men det var en mycket stor variation mellan enskilda skolenheter.
Vissa skolenheter hade en fullstindig 6verensstimmelse mellan amnesbetyg och
provbetyg, dir alla eleverna pa skolenheten samma dmnesbetyg som provbetyg. I
andra skolenheter var det stora avvikelser dir flertalet elever hade ett hogre eller
ligre amnesbetyg jamfort med provbetyget. Variationen mellan skolenheterna re-
dovisas mer ingaende under respektive dmne nedan.

Matematik

Nedan redovisas skillnaden mellan amnesbetyg och provbetyg i matematik. Figur 9
visar att flickor i hégre grad dn pojkar hade ett eller flera steg hogre dmnesbetyg
jamfort med provbetyget, framforallt i arskurs 9. Pojkar i drskurs 9 hade 1 hogre
grad samma dmnesbetyg som provbetyg jamfoért med flickor och eleverna i arskurs
6. Den hogre andelen med liagre amnesbetyg dan provbetyg i arskurs 6 gillde fram-
torallt pojkar 1 fristaende skolenheter, dir 24 procent av pojkarna hade ett eller flera
steg ligre amnesbetyg.

Figur 9. Andel (%) flickor och pojkar med lagre, samma eller hégre &mnesbetyg
jamfort med provbetyg i matematik, arskurs 6 och 9.
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Precis som tidigare ldsars jaimforelser, med den tidigare betygsskalan, har visat kvar-
star resultatet att majoriteten av eleverna i arskurs 9 far samma slutbetyg som prov-
betyg i samtliga amnen dven med den nya betygsskalan. Andelen som far lika slut-
betyg som provetyg har dock minskat for samtliga amnen férutom matematik som
har oférindrad andel. Varen 2013 fick 76 procent av flickorna respektive 72 pro-
cent av pojkarna samma slutbetyg som provbetyg. Andelen elever som far hogre
slutbetyg har minskat nagot fran féregiaende lisar med 3 respektive 6 procentenhet-
er for flickor respektive pojkar, till 24 procent och 18 procent. Andelen elever som
far ligre slutbetyg jimfort med provbetyg har 6kat till 4 procent respektive 6 pro-
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cent for flickor och pojkar. Motsvarande andel var i princip obefintlig féregaende
ldsar.

Relationen @mnesbetyg och provbetyg for olika betygsteg

Samma terminsbetyg som provbetyg i arskurs 6 var vanligast bland elever som fatt
provbetyg E i dmnesprovet 1 matematik, dar 81 procent av eleverna hade samma. I
arskurs 9 var samma slutbetyg som provbetyg vanligast bland elever som fatt prov-
betyg A, dir 90 procent av eleverna hade samma.

Om en avvikelse sker fran provbetyget till imnesbetyget i matematik si ar det oft-
ast 1 positiv riktning i arskurs 9 och negativ riktning i arskurs 6. Ett hdgre amnesbe-
tyg dn provbetyg var vanligast bland elever som fatt provbetyg F, i bade arskurs 6
och 9. Det dr viktigt att notera att det inte gar att fa ett hogre dmnesbetyg dn prov-
betyg om provbetyget redan ir satt till det hogsta betyget. Detsamma giller f6r de
elever som har fatt det ldgsta provbetyget, de kan inte fa ett ligre amnesbetyg.

Figur 10a. Arskurs 6 - Andel elever med respektive terminsbetyg for varje provbe-
tyg i &mnet matematik, 2013.
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Figur 10a visar att ett ldgre terminsbetyg dn provbetyg var vanligast bland elever i
arskurs 6 som faitt provbetyget A eller B pa amnesprovet i matematik, 32 respektive
30 procent. Pojkarna tenderade att i nagot hogre utstrickning an flickorna fa ett
ligre terminsbetyg jaimfort med provbetyget. Det gillde framforallt bland eleverna
som fatt provbetyg D och C, dir 6 procentenheter fler pojkar dn flickor fick ligre
terminsbetyg jaimfoért med provbetyget.
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Figur 10b. Arskurs 9 - Andel elever med respektive slutbetyg for varje provbetyg i
amnet matematik, 2013.
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kurs 9 sker den stOrsta avvikelsen bland de elever som har provbetyg F i matema-
tik. Figur 10b visar att av de elever i arskurs 9 som hade provbetyg F fick 56 pro-
cent E i slutbetyg. Det dr dock en liagre nettoavvikelse jamfort med féregaende
ldsar, da ca 68 procent av dem som ej uppnadde malen fér godkint provbetyg
(EUM) fick godkint slutbetyg (G). Av de elever som fatt betyg E i provbetyg fick
81 procent dven slutbetyg E, vilket motsvarar andelen fran féregiaende lasar, dvs
elever som fick betyg G i bade provresultat och slutbetyg.

I imnet matematik ar det en hogre andel elever som far ett ligre slutbetyg om man
hade provbetyg A, jamfort med tidigare drs elever med MVG. For elever som har
provbetyg F dr det en ligre andel elever som far hojt slutbetyg jimfoért med forega-
ende ars elever med ej godkint betyg.

Variation mellan skolenheterna

Berikningar av skillnader mellan dmnesbetyg och provbetyg pa skolniva visar att
flera av skolenheterna skiljer sig markant i nettoavvikelse men det finns ocksa sko-
lenheter dar avvikelsen ar noll eller mycket nira noll, vilket innebar att dessa sko-
lenheter i genomsnitt sitter ett imnesbetyg som ar lika hégt som provbetyget. Det
skiljer sig dock mellan dmnen och édrskurserna.

I figur 11a och 11b presenteras nettoavvikelsen mellan provbetyg och amnesbetyg i
arskurs 6 respektive 9, dir andelen elever med Gvervigande ligre eller hogre am-
nesbetyg har beriknats per skolenhet. Nettoavvikelsen 100 i grafen betyder att alla
elever i skolenheten hade ett hégre dmnesbetyg dn provbetyg och minus 100 bety-
der att alla elever hade ett ligre amnesbetyg. Nettoavvikelsen O star for dels de sko-
lenheter dir alla elever hade samma dmnesbetyg som provbetyg, dels de skolenhet-
er ddr lika méanga elever hade ligre som hogre dmnesbetyg jamfért med provbetyg.
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Figur 11a. Arskurs 6- Skolenheters nettoavvikelse mellan terminsbetyg och prov-
betyg i matematik, 2013.
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Figur 11b. Arskurs 9 - Skolenheters nettoavvikelse mellan slutbetyg och provbe-
tyg i matematik, 2013.
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Figur 11a visar att i flertalet skolenheter i arskurs 6 hade eleverna ett Gvervigande
ligre terminsbetyg 4n provbetyg. I arskurs 9 hade eleverna i flertalet skolenheter ett
overvagande hogre slutbetyg dn provbetyg. Det var inga skillnader mellan kommu-
nala och fristdende skolenheter i om eleverna fick ett hogre eller ligre imnesbetyg.
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I drskurs 6 var det i 242 skolenheter en hég 6verensstimmelse, dar 6ver 90 procent
av eleverna inom respektive skolenhet hade samma terminsbetyg som provbetyg. 1
52 av dessa skolenheter var det en fullstindig 6verensstimmelse, dir alla elever pa
skolenheten hade samma terminsbetyg som provbetyg i iamnesprovet i matematik. I
100 skolenheter hade lika manga elever ett ligre som hogre terminsbetyg jamfort
med provbetyg. Det fanns ingen skolenhet dir alla elever hade ett ligre terminsbe-
tyg, men i tre skolenheter hade 90-94 procent av eleverna ett ligre terminsbetyg dn
provbetyg. I 36 procent av skolenheterna hade eleverna ett 6vervigande hogre ter-
minsbetyg jamfort med provbetyg. I tva av dessa skolenheter hade alla eleverna ett
hogre terminsbetyg dr provbetyg. I flertalet skolenheter gillde dock avvikelsen ett
mindre antal elever pa skolenheten. I majoriteten av skolenheterna i drskurs 6 (1131
skolenheter av totalt 2096 skolenheter) hade mellan 1 och 20 procent av eleverna
ett hogre eller ligre terminsbetyg jamfért med provbetyget.

I drskurs 9 har en hég andel skolenheter positiva nettoavvikelser i amnet matema-
tik. Jamfort med tidigare ldsar har den andelen dock sjunkit. Hilften av skolenhet-
erna har nettoavvikelse mellan 4 och 26 procent. Tidigare ldsar har knappt nagra
skolenheter haft negativa avvikelser f6r matematik. Varen 2013 ar det fortfarande
fa skolenheter som har negativ nettoavvikelse 4ven om de har blivit fler. Den
storsta nettoavvikelsen dr 90 procent och den minsta ir -58 procent. De fristiende
och kommunala skolenheterna finns representerade 6ver hela skalan av nettoavvi-
kelser.

Skolenheternas avvikelse i forhallande till resultaten pa nationella provet

En sambandsanalys av relationen mellan nettoavvikelsen och resultaten pa det nat-
ionella provet i matematik visade ett tydligt samband® pa skolniva bade i 4rskurs 6
och 9. I de skolenheter dir flertalet elever hade ett hgre amnesbetyg dn provbetyg,
hade ocksa skolenheterna ett relativt lagt genomsnittligt resultat pa dmnesprovet i
matematik. Det motsatta gillde f6r skolenheter med 6vervigande ligre dmnesbetyg
in provbetyg. Korrelationen var ungefir lika stor 1 arskurs 9 (-0,53) och i arskurs 6

(-0,50).

Den genomsnittliga provbetygspodngen i arskurs 6 var 10,2 1 de 23 skolenheter dir
6ver hilften av eleverna hade ett hogre terminsbetyg dn provbetyg. Vilket skiljer sig
fran 15,8 1 de 152 skolenheter dir 6ver halften av eleverna hade ett ligre terminsbe-
tyg jamfort med provbetyget i matematik.

I figur 12a och 12b askadliggdrs ocksa pa skolniva de genomsnittligt hogre resulta-
ten pd det nationella provet i matematik i arskurs 6 jaimfort med arskurs 9 som re-
dovisades inledningsvis.

¢ Beriknat samband enligt Pearson korrelations koefficient dir hogsta virdet kan vara 1 eller minus
1. Virdet noll betyder att det inte finns ndgot samband. En negativ korrelation, -1, betyder att héga
virden pa en variabel svarar mot laga virden pd den andra variabeln.
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Figur 12a. Arskurs 6 - Skolenheters nettoavvikelse i férhallande till genomsnittlig
provbetygspoang i matematik, 2013.
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Figur 12b. Arskurs 9 - Skolenheters nettoavvikelse i férhallande till genomsnittlig
provbetygspoang i matematik, 2013.
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Skolenheternas avvikelse i forhallande till skolstorlek

Som framgir i figur 13a och 13b ir det en mycket stor variation i nettoavvikelsen
framforallt bland sma skolenheter med 15-30 elever i drskurs 6. Med 6kande antal
elever niarmar sig skolenheternas nettoavvikelse varandra framférallt 1 darskurs 9, dar
nettoavvikelsen ocksa ar ligre jimfort med flera av de sma skolenheterna.

Figur 13a. Arskurs 6 - Skolenheters nettoavvikelse i férhéllande till antal elever i
&k 6 pa skolenheten, matematik 2013.
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Figur 13b. Arskurs 9 - Skolenheters nettoavvikelse i férhallande till antal elever i
ak 9 pa skolenheten, matematik 2013.
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Engelska

Nedan redovisas skillnaden mellan dmnesbetyg och provbetyg i engelska. Figur 14
visar att pojkar i hogre grad dn flickor hade ett eller flera steg ligre amnesbetyg
jamfort med provbetyget, framforallt i arskurs 9. Flickor hade 1 nagot hogre ut-
strackning 4n pojkar ett steg hogre amnesbetyg dn provbetyg, men skillnaden var
inte lika pataglig som i matematik. Flickor i drskurs 9 hade 1 hég grad samma slut-
betyg som provbetyg. Den hogre andelen med ldgre terminsbetyg dn provbetyg i
arskurs 6 gallde framforallt pojkar i fristiende skolenheter, dir 35 procent av poj-
karna hade ett eller flera steg ligre terminsbetyg.

Figur 14. Andel (%) flickor och pojkar med lagre, samma eller hogre amnesbetyg
jamfort med provbetyg i engelska, arskurs 6 och 9.
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Engelska i arskurs 9 idr det dmne som har minst avvikelser mellan provbetyg och
slutbetyg. Viren 2013 idr andelen 74 procent vilket dr en avsevird minskning fran
86 procent 2012, vilket var den hégsta sen 2005. Det dr andelen elever som far
ligre slutbetyg dn provbetyg som har 6kat med 10 respektive 14 procentenheter f6r
flickor och pojkar, till 14 procent och 22 procent.

Relationen @mnesbetyg och provbetyg for olika betygsteg

Samma terminsbetyg som provbetyg i arskurs 6 var vanligast bland elever som fatt
provbetyg F 1 dmnesprovet i engelska, dir 87 procent av eleverna hade samma. I
arskurs 9 var samma slutbetyg som provbetyg vanligast bland elever som fatt prov-
betyg E, dir 87 procent av eleverna hade samma. Jamfort med féregaende ldsars
gamla betygsskala har andelen elever i arskurs 9 som far samma slutbetyg som
provbetyg dock sjunkit i samtliga betygssteg i den nya betygsskalan.
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Figur 15a. Arskurs 6 - Andel elever med respektive terminsbetyg for varje provbe-
tyg i amnet engelska, 2013.
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Den storsta avvikelsen i arskurs 6 fanns bland elever som fatt provbetyg B. Det
giller framforallt £6r pojkar dar 38 procent med provbetyg B fick C eller D i ter-

minsbetyg. Ett hogre terminsbetyg dn provbetyg var vanligast bland elever som fatt
provbetyget I, framforallt £for flickorna dir 14 procent hade E i terminsbetyg.

Figur 15b. Arskurs 9 - Andel elever med respektive slutbetyg for varje provbetyg i
amnet engelska, 2013.
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I provresultatens betyg A-E i arskurs 9 dr det mer vanligt att fa ligre slutbetyg jam-
fort med tidigare lasar. Att fa hogre slutbetyg jamfort med provbetyget ar ungefir
lika vanligt som tidigare. I dmnet engelska dr det istillet en hogre andel elever som
far ett ldgre slutbetyg om man hade provbetyg A, jimfort med tidigare érs elever
med MVG. Det ingen skillnad f6r elever som har provbetyg F, jaimfoért med fore-
gaende ars elever med ej godkint betyg, det dr ungefir lika stor andel som far lika
som hojt slutbetyg.
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Variation mellan skolenheterna

Berikningar av skillnader mellan amnesbetyg och provbetyg pa skolniva visar att
flera av skolenheterna skiljer sig markant i nettoavvikelse men det finns ocksé sko-
lenheter dir avvikelsen dr noll eller mycket nira noll, vilket innebar att dessa sko-
lenheter i genomsnitt sitter ett amnesbetyg som ar lika hogt som provbetyget. Det
skiljer sig dock mellan amnen och drskurserna.

I figur 16a och 16b’ presenteras nettoavvikelsen mellan provbetyg och imnesbetyg
1 arskurs 6 respektive 9, dir andelen elever med 6vervigande ligre eller hogre am-
nesbetyg har beraknats per skolenhet. Figurerna visar till skillnad frin amnet mate-
matik, ett likartat avvikelsemonster for arskurs 6 och 9. I bagge arskurserna hade
eleverna 1 majoriteten av skolenheter 6vervigande ligre amnesbetyg jimfort med
provbetyget. Det var dock fler skolenheter i drskurs 6 med stora avvikelser.

Den skolenhet i arskurs 6 som hade storst positiv avvikelse hade nettoavvikelsen 74
procent. Motsvarande negativa avvikelse var minus 100, dir alla eleverna hade ett
ligre terminsbetyg dn provbetyg. En 6vervigande andel elever med ldgre termins-
betyg dn provbetyg, forekom i narmare 80 procent av skolenheterna. I 20 procent
av de fristaende skolenheterna och 10 procent av de kommunala skolenheterna
hade 6ver hilften av eleverna ett ligre terminsbetyg jimfort med provbetyget.

I manga skolenheter gillde avvikelsen ett mindre antal elever pa skolenheten. I 43
procent av skolenheterna 1 arskurs 6 hade mellan 1 och 20 procent av eleverna ett
hogre eller ligre terminsbetyg jamfort med provbetyget i engelska.

I drskurs 6 var det i 310 skolenheter en hég 6verensstimmelse, dar dver 90 procent
av eleverna inom respektive skolenhet hade samma terminsbetyg som provbetyg. 1
87 av dessa skolenheter var det en fullstindig 6verensstimmelse, dar alla elever pa
skolenheten hade samma terminsbetyg som provbetyg i iamnesprovet i engelska. I
87 skolenheter hade lika manga elever ligre som hogre terminsbetyg jamfort med

provbetyg.

7 Nettoavvikelsen 100 i grafen betyder att alla elever i skolenheten hade ett hogre terminsbetyg dn
provbetyg och minus 100 betyder att alla elever hade ett ligre terminsbetyg. Noll stir for dels de
skolenheter dir alla elever hade samma dmnesbetyg som provbetyg, dels de skolenheter dir lika
minga elever hade ligre som hogre amnesbetyg jimfért med provbetyg.
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Figur 16a. Arskurs 6 - Skolenheters nettoavvikelse mellan terminsbetyg och
provbetyg i engelska, 2013.
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Figur 16b. Arskurs 9 - Skolenheters nettoavvikelse mellan slutbetyg och provbe-
tyg i engelska, 2013.
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For engelska har tidigare ldsars arskurs 9 skolenheter varit mer jaimnt férdelade
over positiva och negativa avvikelser. Majoriteten av skolenheterna har legat pa
avvikelsen noll eller nira noll. Varen 2013 har resultaten férindrats i och med att
det ar fler skolenheter som har negativa nettoavvikelser. Hilften av skolenheterna
har nettoavvikelser mellan -20 och 1 procent, vilket skiljer sig fran féregiende
lasars resultat (-4 och 7 procent). Resterande skolenheter har ligre alternativt hogre
avvikelser. Den skolenhet som har storst positiv avvikelse har nettoavvikelsen 75
procent. Motsvarande negativa nettoavvikelse dr -76 procent. Det finns ingen skill-
nad i férdelningen av nettoavvikelser beroende pa om fristiende eller kommunala
skolenheter.
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Skolenheternas avvikelse i forhallande till resultaten pa nationella provet

En sambandsanalys av relationen mellan nettoavvikelsen och resultaten pa det nat-
ionella provet 1 engelska visade ett visst samband pa skolniva i arskurs 6 (-0,29) och
ett svagt samband i arskurs 9 (-0,15). De samband som framkom i matematik finns
inte 1 engelska.

Figur 17a. Arskurs 6 - Skolenheters nettoavvikelse i férhallande till genomsnittlig
provbetygspoang i engelska, 2013.
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Det finns ett mer tydligt monster for arskurs 6. I de skolenheter dir flertalet elever
hade ett ligre terminsbetyg dn provbetyg, hade ocksa skolenheterna ett relativt hogt
genomsnittligt resultat pa dmnesprovet i engelska. Den genomsnittliga provbe-
tygspoangen i drskurs 6 var 15,6 1 de 236 skolenheter dir 6ver hilften av eleverna
hade ett ligre terminsbetyg jamfért med provbetyget, jamfoért med 12,6 1 de 4 sko-
lenheter dir 6ver halften av eleverna hade ett hogre terminsbetyg dn provbetyg.

Figur 17b. Arskurs 9 - Skolenheters nettoavvikelse i férhallande till genomsnittlig
provbetygspoéng i engelska, 2013.
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Skolenheternas avvikelse i forhallande till skolstorlek

Som framgar i figur 18a ér det en stor variation i nettoavvikelsen framforallt bland
sma skolenheter med 15-30 elever i arskurs 6. Med 6kande antal elever niarmar sig
skolenheternas nettoavvikelse varandra. Bland alla de storre skolenheterna med
over 100 elever hade en 6verviagande andel av eleverna ett ligre terminsbetyg jam-
fort med provbetyget. Det dr ndgot vanligare med stora skolenheter bland fri-
staende skolenheter in bland kommunala skolenheter, 7 respektive 3 procent av
skolenheterna har 100 eller fler elever.

Precis som for arskurs 6 dr det dven 1 arskurs 9, en mycket stor variation i nettoav-
vikelsen. Men variationen kvarstar i arskurs 9 dven for skolenheter med ménga ele-
vet.

Figur 18a. Arskurs 6 - Skolenheters nettoavvikelse i férhallande till antal elever i
ak 6 pa skolenheten, engelska 2013.
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Figur 18b. Arskurs 9 - Skolenheters nettoavvikelse i férhallande till antal elever i
ak 9 pa skolenheten, engelska 2013.
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Svenska

Nedan redovisas skillnaden mellan dmnesbetyg och provbetyg i svenska. Figur 19
visar att flickor i hégre grad dn pojkar hade ett eller flera steg hdgre amnesbetyg
jamfort med provbetyget, i bigge arskurserna. Eleverna i arskurs 6 hade i nagot
hogre grad dn i arskurs 9 samma dmnesbetyg som provbetyg.

Figur 19. Andel (%) flickor och pojkar med lagre, samma eller hdgre &mnesbetyg
jamfort med provbetyg i svenska 2013, arskurs 6 och 9.
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I drskurs 6 var det i svenska, till skillnad mot amnena matematik och engelska, en
nigot hégre andel som fick ett hogre terminsbetyg dn det var som fick ett ligre
terminsbetyg jamfoért med provbetyget. Detta gillde frimst flickor, 19 procent av
flickorna fick ett hogre terminsbetyg dn provbetyg i bide kommunala och fri-
staende skolenheter. Bland pojkar i fristiende skolenheter var det lika manga som
fick hogre som ligre terminsbetyg som provbetyg.

I svenska var det 66 procent i arskurs 9 som fick samma slutbetyg som provbetyg
varen 2013, vilket 4r en minskning fran ca 80 procent foregaende var. Andelen ele-
ver som far ligre slutbetyg dn provbetyg har 6kat med 5 procentenheter varderar
tor flickor och poijkar, till 10 procent och 12 procent. Det ér dven en 6kning av
andelen elever som far hogre slutbetyg dn provbetyg for bade flickor och pojkar,
med 7 respektive 9 procentenheter till 25 och 21 procent.
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Relationen amnesbetyg och provbetyg for olika betygsteg

I bade arskurs 6 och 9 var det vanligast att fa samma dmnesbetyg som provbetyg
inom betygssteg A i svenska, 86 respektive 89 procent. Jamfort med tidigare ldsars
betygsskala i arskurs 9 sa dr det en ldgre andel elever som far lika provbetyg och
slutbetyg, oavsett betygssteg. Det beror till viss del pa att det med den nya betygs-
skalan finns fler betygssteg.

Figur 19a. Arskurs 6 - Andel elever med respektive terminsbetyg foér varje provbe-
tyg i amnet svenska, 2013.
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Figur 19b. Arskurs 9 - Andel elever med respektive slutbetyg for varje provbetyg i
amnet svenska, 2013.
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Den storsta avvikelsen i bade arskurs 6 och 9 fanns bland elever som fétt provbetyg
F, dir 31 respektive 60 procent sen fick amnesbetyget E. I drskurs 9 var det endast
37 procent av eleverna med provbetyg I som fick samma slutbetyg. Av de elever
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som hade provbetyg E fick 75 procent dven slutbetyg E och 19 procent som hojde
till D.

Svarigheter finns att analysera resultat for de hogsta och ligsta betygsstegen, 1 och
med elever som har hdgsta betyg i provbetyg och dirfor inte kan fa ett hdgre am-
nesbetyg 4n provbetyg. I dmnet svenska ar det nagot hogre andel elever i arskurs 9
som far ett lagre slutbetyg om man hade provbetyg A, jamfort med tidigare ars
elever med MVG. Pa motsvarande sitt ser man att av de elever som har provbetyg
F och inte kan sinka dr det desto hogre andel elever som istillet hojer sitt slutbetyg,
jamfort med foregiaende ars elever med ej godkint betyg.

I drskurs 6 hade flickor 1 hogre utstrickning 4n pojkar ett hogre terminsbetyg jam-
tort med provbetyg inom alla betygsstegen. Det var mest framtridande bland ele-
ver som fatt provbetyg D eller E dir 10 procentenheter fler flickor dn pojkar fick

ett hogre terminsbetyg,.

Variation mellan skolenheterna

Berikningar av skillnader mellan dmnesbetyg och provbetyg i svenska pa skolniva i
figur 20a och 20b visar ett likartat avvikelsemonster f6r arskurs 6 och 9. Jamfort
med resultatet i engelska hade diremot eleverna i majoriteten av skolenheter 6ver-
vigande hogre amnesbetyg jamfort med provbetyg.

I drskurs 6 var det i 232 skolenheter en hég 6verensstimmelse, dir 6ver 90 procent
av eleverna inom respektive skolenhet hade samma terminsbetyg som provbetyg. 1
56 av dessa skolenheter var det en fullstindig 6verensstimmelse, dar alla elever pa
skolenheten hade samma terminsbetyg som provbetyg i iamnesprovet i svenska. I
131 skolenheter hade lika manga elever ligre som hogre terminsbetyg jamfort med
provbetyg.

Ett 6vervagande hogre dn ligre terminsbetyg jamfért med provbetyget forekom i
60 procent av de kommunala skolenheterna och 54 procent av de fristiende skol-
enheterna i arskurs 6. Den skolenhet som hade storst positiv avvikelse hade netto-
avvikelsen 91 procent. Motsvarande negativa avvikelse var minus 71.

I flertalet skolenheter gillde dock avvikelsen ett mindre antal elever pa skolenheten.
I ndrmare tre av fyra skolenheter hade mellan 1 och 20 procent av eleverna i érs-
kurs 6 ett hogre eller ligre terminsbetyg jamfort med provbetyget i damnesprovet i
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Figur 20a. Arskurs 6 - Skolenheters nettoavvikelse® mellan terminsbetyg och
provbetyg i svenska, 2013.
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Figur 20b. Arskurs 9 - Skolenheters nettoavvikelse mellan terminsbetyg och
provbetyg i svenska, 2013.
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Precis som tidigare ldsar ar det en 6vervagande andel av skolenheterna som ger

hégre slutbetyg dn provbetyg i drskurs 9 1 svenska. Hilften av skolenheterna har
nettoavvikelse mellan 2 och 22 procent. Storst nettoavvikelse dr 82 procent och
minst ar -63 procent.

8 Nettoavvikelsen 100 i grafen betyder att alla elever i skolenheten hade ett hgre terminsbetyg dn
provbetyg och minus 100 betyder att alla elever hade ett ligre terminsbetyg. Noll star f6r dels de
skolor dir alla elever hade samma dmnesbetyg som provbetyg, dels de skolor dir lika méinga elever
hade ligre som hégre dmnesbetyg jimfort med provbetyg.
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Skolenheternas avvikelse i forhallande till resultaten pa nationella provet

En sambandsanalys av relationen mellan nettoavvikelsen och resultaten pa det nat-
ionella provet i svenska visade ett visst samband pa skolnivé bade 1 arskurs 6 och
9.

Figur 21a. Arskurs 6 - Skolenheters nettoavvikelse i férhallande till genomsnittlig
provbetygspodang i svenska, 2013.
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Figur 21b. Arskurs 9 - Skolenheters nettoavvikelse i férhallande till genomsnittlig
provbetygspoang i svenska, 2013.
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9 Beriknat samband enligt Pearson kotrelations koefficient dir hdgsta virdet kan vara 1 eller minus
1. Viirdet noll betyder att det inte finns ndgot samband. En negativ korrelation, -1, betyder att hoga
virden pa en variabel svarar mot laga virden pa den andra variabeln.
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Korrelationen mellan nettoavvikelsen och resultatet pa det nationella provet i
svenska var nagot hogre 1 arskurs 6 (-0,27) dn i arskurs 9 (-0,20). I de skolenheter
dir flertalet elever hade ett hogre terminsbetyg respektive slutbetyg dn provbetyg,
tenderade ocksa skolenheterna ha ett relativt lagt genomsnittligt resultat pa dmnes-
provet i svenska. Det motsatta gillde for skolenheter med 6vervigande ligre ter-
minsbetyg respektive slutbetyg an provbetyg.

I drskurs 6 var den genomsnittliga provbetygspoingen 11,8 i de 37 skolenheter dir
6ver hilften av eleverna hade ett hogre terminsbetyg dn provbetyg, tillskillnad fran
14,1 1 de 8 skolenheter dir 6ver hilften av eleverna hade ett ligre terminsbetyg
jamfort med provbetyget. Bland de resterande skolenheterna med ligre nettoavvi-
kelse férekom dock inte nagra storre skillnader, utan den genomsnittliga provbe-
tygspoingen lag runt 13,0-13,5.

Skolenheternas avvikelse i forhallande till skolstorlek

Som framgar i figur 22a idr det en mycket stor variation i nettoavvikelsen framforallt
bland sm4 skolenheter med 15-30 elever i arskurs 6. Med 6kande antal elever nar-
mar sig skolenheternas nettoavvikelse varandra. Bland storre skolenheter med 6ver
100 elever var det 1 jamforelse med sma skolenheter en hégre Gverenstimmelse
mellan terminsbetyg och provbetyg i imnesprovet i svenska.

Figur 22a. Arskurs 6 - Skolenheters nettoavvikelse i férhallande till antal elever i
ak 6 pa skolenheten, svenska 2013.
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Figur 22b. Arskurs 9 - Skolenheters nettoavvikelse i férhallande till antal elever i
ak 6 pa skolenheten, svenska 2013.
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Naturorienterande amnen arskurs 9

I tidigare rapporter med resultat f6r nationella prov 1 biologi, fysik och kemi for de
tre féregaende lisaren, har andelen elever som far samma slutbetyg som provbetyg
varierat mellan aren och inom dmnen. Likasa har andelen elever som far hogre
slutbetyg jamfort med provbetyg varierat mellan olika amnen. Andel elever som far
samma slutbetyg som provbetyg har sjunkit i alla tre amnen. I fysik har andelen
sjunkit fran 73 till 62 procent, i biologi fran 61 till 53 procent samt i kemi fran 63
till 61 procent. I amnena biologi, fysik och kemi ir det, precis som tidigare mer
vanligt att fa hogre slutbetyg dn provbetyg. Bland pojkarna ar det 23-33 procent
som far ett betygssteg hogre slutbetyg, bland flickorna dr det 30-36 procent. Dessu-
tom dr det 5-7 procent av pojkarna som tva eller fler betygssteg hogre slutbetyget
an provbetyg, motsvarande bland flickorna dr 7-11 procent.

Figur 23. Andel (%) flickor och pojkar med lagre, samma eller hgre amnesbetyg
jamfort med provbetyg i biologi, fysik och kemi 2013, arskurs 9.
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Relationen @amnesbetyg och provbetyg for olika betygsteg

Majoriteten av eleverna som har provbetyg E, C, B och A far samma slutbetyg 1
dmnena biologi, fysik och kemi. Av dem som ej har fitt godkint betyg (F) i provbe-
tyget far en Overvigande del godkint slutbetyg (E). De elever som har provbetyg D
och inte far slutbetyg D, far istillet slutbetyg C. For alla provbetyg finns det elever
som sinker sitt slutbetyg alternativt hojer sitt slutbetyg, om det dr mojligt f6r att
man inte redan har ligsta alternativt hogsta provbetyg.

Figur 24a. Arskurs 9 - Andel elever med respektive slutbetyg fér varje provbetyg i
amnet biologi, 2013.
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Figur 24b. Arskurs 9 - Andel elever med respektive slutbetyg for varje provbetyg i
amnet fysik, 2013.
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Figur 24c. Arskurs 9 - Andel elever med respektive slutbetyg fér varje provbetyg i
amnet kemi, 2013.
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Variation mellan skolenheterna

Precis som foregaende ldsar sa har majoriteten av skolenheterna som utférde bio-
logiprovet eller kemiprovet stora nettoavvikelser medan skolenheter som utférde
fysikprovet har firre skolenheter med stora nettoavvikelser. For skolenheter med
biologiprov har hilften en nettoavvikelse mellan 23 och 55 procent. Hilften av
skolenheterna som utférde kemiprovet har en nettoavvikelse mellan 14 och 45
procent. Bland skolenheter som utférde provet i fysik har hilften en nettoavvikelse
mellan 11 och 39 procent. Resultaten for provet 1 biologi har varierat mer mellan
olika ar jimfort med proven i fysik och kemi.

Storsta respektive minsta nettoavvikelse dr for biologi 86 och -31 procent, for fysik
95 och -41 procent och for kemi 95 och -31 procent. Oavsett vilket av de tre pro-
ven skolenheterna har genomfort har majoriteten av skolenheterna positiva netto-
avvikelser. Det dr och mycket fa skolenheter med nettoavvikelse nira noll eller med
negativ nettoavvikelse.



Skotlverket Redovisning av regeringsuppdrag

2014-04-01
44 (68)
Dnr 5.1.3-2014:254

Figur 21a. Arskurs 9 - Skolenheters nettoavvikelse mellan slutbetyg och provbe-
tyg i biologi, 2013.
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Figur 21b. Arskurs 9 - Skolenheters nettoavvikelse mellan slutbetyg och provbe-
tyg i fysik, 2013.
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Figur 21c. Arskurs 9 - Skolenheters nettoavvikelse mellan slutbetyg och provbe-
tyg i kemi, 2013.
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Relation mellan amnen

En sambandsanalys mellan skolenheternas nettoavvikelse i olika amnen visade pa
ett visst samband i avvikelserna mellan vissa dmnen pa skolenheterna. Det vill siga
att om eleverna pa skolenheten hade 6vervigande hogre amnesbetyg dn provbetyg i
ett imne fanns tendenser att de hade ett Gvervigande hogre amnesbetyg dven 1
andra dmnen.

Sambandet gillde framforallt mellan matematik och biologi, fysik respektive kemi i
arskurs 9. Men dven mellan matematik och engelska i arskurs 6. Det fanns diremot
inget eller ett mycket svagt samband mellan de naturorienterande amnena och
svenska respektive engelska i arskurs 9.

Tabell 4. Korrelationen mellan skolenheternas nettoavvikelse i olika amnen.

Ak 6 Ak 9

Matematik Engelska Matematik Engelska Svenska
Engelska 0,36 0,20
Svenska 0,26 0,29 0,18 0,25
Biologi 0,39 0,07 0,04
Fysik 0,46 0,14 0,20
Kemi 0,41 0,04 0,11

Pearson korrelations koefficient

Genom att analysera sambandet mellan arskurs 6 och 9 inom skolenheternas netto-
avvikelse 1 olika amnen kunde ett visst samband pavisas. Det vill siga att om ele-
verna pa skolenheten hade 6vervigande hogre dmnesbetyg dn provbetyg i ett iamne
1 arskurs 6 fanns dven tendens att de hade ett 6vervigande hogre amnesbetyg dven i
arskurs 9. Starkast samband fanns i imnena matematik och engelska. Aven i
svenska fanns ett samband mellan arskurserna inom en skolenhet.

Tabell 5. Korrelationen mellan skolenheternas arskurs 6 och 9 nettoavvikelse i
olika @&mnen.

Ak 6 och 8k 9
Matematik 0,30
Engelska 0,30
Svenska 0,25
Pearson korrelations koefficient

Vad som orsakar den samvariation som framkommer mellan nagra av dmnena ar
oklart. Huruvida det till exempel har med en eventuell sambedémning inom skol-
enheterna eller ¢j gar inte att utldsa fran statistiken.
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Variation i nettoavvikelser éver tid

Jamférelsen av skillnaderna mellan skolenheterna med hégst och ligst nettoavvi-
kelse har sina begrinsningar. Andelen skolenheter som ligger nira noll i nettoavvi-
kelse ir heller inte nédvandigtvis ett matt pa hur lika skolenheter dr i sin betygsitt-
ning i férhallande till provbetygen. Ett alternativt matt att mita variationen mellan
skolenheters nettoavvikelse dr med standardavvikelsen som ir skolenheternas genom-
snittliga avstand till det nationella medelvirdet f6r nettoavvikelsen.

Standardavvikelsen i skolors' nettoavvikelse anvinds fér att kunna jimféra olika ar
med avseende pa hur mycket skolorna skiljer sig i nettoavvikelse. Figur 22 visar
variationen i skolors nettoavvikelse for aren 1998-2013. Statistiken presenteras en-
bart t6r nettoavvikelsen i arskurs 9. Inget tyder pd att skillnader mellan skolor nir
det giller avvikelser mellan prov och betyg vare sig har minskat eller 6kat under
petioden med betygsskalan G/VG/MVG till och med 2012. Det fanns dock skill-
nad mellan dmnena. Inledningsvis har standardavvikelsen varierat f6r samtliga 4m-
nen. Det dr naturligt dd det tar en viss tid innan nyinférda nationella prov tillsam-
mans med ny betygskala blir bekanta.

I och med den nya betygsskalan A-F 2013 har samtliga standardavvikelser 6kat.
Liagst standardavvikelse har svenska med 16 procent, vilken dven var lag férega-
ende ldsar med 11 procent. Ligst 2012 hade dmnet engelska med 10 procent, vilken
har 6kat till 17 procent 2013. De hogsta standardavvikelserna har fortfarande dm-
nena biologi, fysik och kemi, med 21-22 procent. Det kan forklaras av att amnes-
proven i NO bara har genomférts under de fyra senaste lisaren 1 arskurs 9. Dessu-
tom genomfor en tredjedel av skolenheterna vart och ett av NO-proven, vilket i sig
paverkar variationen.

10 Frin och med 2013 avser skola skolenhet.



Skotlverket Redovisning av regeringsuppdrag

2014-04-01
48 (68)
Dnr 5.1.3-2014:254

Figur 22. Variation i skolors nettoavvikelse for svenska, matematik och engelska
1998-2013 samt biologi, fysik och kemi 2010-2013.
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4 Skolinspektionens omréattning jamfort med net-
toavvikelse mellan prov- och slutbetyg

Skolinspektionen har for fjarde aret rittat om delprov och resultaten redovisas som
avvikelser mellan ursprungsrittarens bedémning och omrittarens bedomning,.
Skolverket har statistik Over hur stor andel av eleverna som far lagre, lika alternativt
hogre slutbetyg jamfort med det sammanviagda provbetyget. Precis som i de tre
toregaende ars rapporter har resultaten sammanforts pa skolniva f6r iamnena eng-
elska och svenska. Figurerna i avsnittet illustrerar resultaten f6r 2011 och 2012.

Infor analysen ar ett formulerades tre fragestillningar:

1. Om lirare pa en skola 1 storre utstrickning sitter ett hdgre betyg pa ett del-
prov in Skolinspektionens bedémare (positiv rittningsavvikelse'), giller
det da dven for det andra delprovet?

2. Innebir en positiv rittningsavvikelse att provresultatet har en storre inver-
kan pa slutbetyget?

3. Har en skola med positiv rittningsavvikelse av provet ocksa ett hogt ge-
nomsnittligt meritvarde?

I det hir avsnittet presenteras analyserna for resultaten 2012 som jimférs med re-
sultaten fran 2009, 2010 och 2011. Det ér betydligt fler skolor som anvindes i ana-
lysen for 2011 jamfort med 2012 och de féregaende ars analyserna. Det beror pa att
Skolinspektionen hade kompletterat sitt skolurval 2011 med skolor som pavisade
stora avvikelser tidigare. I urvalet f6r 2012 har Skolinspektionen istéllet tagit hinsyn
till om skolor har medverkat i tidigare ars omrittningsuppdrag. I de kombinerade
analyserna med Skolverkets data och Skolinspektionens data ir det f6r engelska 30
och f6r svenska 38 firre skolor 2012 jamfort med 2011. I analysen f6r 2012 dr det
dock 10-20 fler skolor jamfort med 2010 och 2009.

Analyserna gors pa samma sitt som tidigare genom att i ett spridningsdiagram
plotta avvikelserna mot varandra och anpassa en trendlinje. Sedan testas om ritt
forutsittningar finns for att faststilla om det linjdra sambandet ér statistiskt signifi-
kant'. Ett signifikant samband innebir att svaret pa respektive fraga ir ja under
forutsittning att hiansyn tas till diskussionen om omrittningen i avsnitt 5.2 1 rappor-
ten 2011. I den beskrivs till exempel att olika bedémare kan vara mer eller mindre
bendgna att anvinda sig av olika skalsteg vid bedémning. Lirarens personliga kon-
takt med och tidigare uppfattning om en elev kan ocksa paverka lirarens bedém-
ning av elevens prestation pa ett prov. Vidare finns det méjlighet att en ldrare som

1 Mirk att i Skolinspektionens rapport betyder en positiv avvikelse att omrittaren bedémer elevens
svar med ett hégre betyg dn ursprungsrittarens. I denna rapport betyder en positiv rittningsavvi-
kelse att en stérre andel av ursprungsrittarna har gett ett hégre 4n ett ligre betyg jaimfért mot om-
rattarna.

12 For att kunna testa om det finns ett linjirt samband mellan en eller flera variabler miste vissa krav
vara uppfyllda for de sé kallade variablerna. Felen i regressionsmodellen miste vara oberoende och
normalférdelade med vintevirde noll och samma varians.
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ska bedoma flera prov inte bedomer de forsta elevlosningarna pa samma sitt som
de senare.

Resultaten fran omrittningen redovisas som negativ och positiv alternativt ingen
avvikelse fran ursprunglig rittning. Negativ avvikelse innebir att omrittaren bedo-
mer att elevens svar motsvarar ett ligre betyg dn vad ursprungsrittaren har bedomt.
Positiv avvikelse innebir att omrittaren bedomer att elevens svar motsvarar ett
hégre betyg jamfért med ursprungsrittaren. I bilaga 1 redovisas Skolinspektions
resultat av omrittningen tillsammans med Skolverkets sammanstillning av jamfo-
relsen av prov- och slutbetyg f6r skolor som medverkat i omrittningen.

Avvikelsen mellan ursprungs- och omrittaren benamns {or réttningsavvikelse och
avvikelsen mellan slut- och provbetyg f0r nettoavvikelse. Rittningsavvikelsen per
skola och delprov ir alltsd skillnaden mellan antal negativa avvikelser (dir omritta-
ren satte ett ldgre betyg an ursprungsrittaren) och positiva avvikelser dividerat med
totala antalet prov. T.ex. genomférdes for en skola en omrittning av 53 delprov A i
svenska. Av dessa hade 14 en negativ avvikelse, 3 positiv och 36 ingen avvikelse.
Detta ger oss rittningsavvikelsen (14-3)/53 = 21 procent, som da visar hur stor
andel av ursprungsrittarna som gett ett hogre provbetyg dn omrittarna. For varje
skola har en rittningsavvikelse per delprov beriknats, samt ett genomsnitt av del-
provens rattningsavvikelser vilket blir skolans genomsnittsavvikelse. For varje skola
finns da en genomsnittsavvikelse och en nettoavvikelse f6r svenska och engelska.

I kontrollrittningen ingar for amnesprovet engelska delprov B och C. Delprov B
testar férmagan att ldsa och forsta texter. Delprov C testar férmagan att pa ett be-
gripligt sitt uttrycka sig i skrift. Fér imnesprovet svenska ingér delprov A och C.
Delprov A testar férmégan att ldsa och forsta texter. Delprov C testar 1 uppsats-
form férmagan att sjalvstandigt utveckla och uttrycka tankar och idéer.

I allmédnhet dr det samma lirare som betygsitter delproven inom ett amne for sina
elever pa skolan.

Fragestillning 1.

I figur 23a-b visas rittningsavvikelsen for delprov B och C i engelska 2012 och
2011. Om ursprungsrittaren generellt ger hogre provbetyg dn omrittaren pa en
skola bor ett samband kunna ses mellan delproven. Figuren visar att det dr stor
spridning men trendlinjen antyder att det skulle finnas ett linjart samband. Precis
som for resultatet 2011 finns ett signifikant samband mellan delproven i engelska
2012 pa femprocentsnivan. Det sambandet fanns inte i analyserna 2009 och 2010.
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Figur 23a Engelska: Plot av skolors rattningsavvikelse av delprov B och delprov
C, 2012.
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Figur 23b Engelska: Plot av skolors rattningsavvikelse av delprov B och delprov
C, 2011.
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I figur 24a-b ses att spridningen for delprov A och C i svenska ar ganska stor bade
2012 och 2011. Precis som trendlinjen antyder finns ett signifikant samband pa
femprocentsnivan mellan delproven, precis som de tidigare tre dren.

Figur 24a Svenska: Plot av skolors rattningsavvikelse av delprov A och delprov
C, 2012.
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Figur 24b Svenska: Plot av skolors rattningsavvikelse av delprov A och delprov
C, 2011.
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Fragestillning 2.

Den andra fragestillningen, om en positiv rittningsavvikelse innebdr att provresul-
tatet har en storre inverkan pa slutbetyget. Hypotesen som testas dr om en skolas
larare har satt hégre provbetyg dn omrittaren, har da skolan satt lika eller ligre
slutbetyg dn provbetyg. Ett mojligt sitt att jaimfora rattningsavvikelserna med net-
toavvikelsen for en skola ar att jimfora genomsnittsavvikelsen med nettoavvikelsen
1 ett amne. Med reservation fOr att det ar tveksamt om det finns ett samband mel-
lan rittningsavvikelserna fOr respektive delprov, speciellt f6r engelska, gors analyser
med genomsnittsavvikelsen.

I figur 25a visas att det ar liten spridning och trendlinjen visar ej pa linjirt samband
tor 2012, vilket 6verensstimmer med analysen 2009. Det konstaterades att signifi-
kant samband fanns i analyserna 2010 och 2011.

Figur 25a Engelska: Plot av skolors genomsnittsavvikelse av delproven mot sko-
lans nettoavvikelse, 2012.
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Figur 25b Engelska: Plot av skolors genomsnittsavvikelse av delproven mot sko-
lans nettoavvikelse, 2011.
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Trendlinjen i figur 26a visar inte lingre ett negativt samband mellan den genom-
snittliga rattningsavvikelsen och skolornas nettoavvikelse i svenska. I analyserna for
2011 och 2012 har sambandet férsvagats och ir inte lingre signifikant, vilket det
var 2009 och 2010.

Figur 26a Svenska: Plot av skolors genomsnittsavvikelse av delproven mot sko-
lans nettoavvikelse, 2012.
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Figur 26b Svenska: Plot av skolors genomsnittsavvikelse av delproven mot sko-
lans nettoavvikelse, 2011.
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Fragestallning 3.

Sista fragestillningen giller om det finns en koppling mellan positiv rittningsavvi-
kelse och ett hégt genomsnittligt meritvirde pa skolan. Aterigen underséks om det
finns ett samband mellan skolornas genomsnittsavvikelse 1 engelska och svenska
och skolans genomsnittliga meritvirde. Hypotesen ér att en skola som har lirare
som sitter hogre delprovsbetyg jimfért med omrittarna ocksa har ett hdgt genom-
snittligt meritvarde.
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Figur 27a-b visar att det dr stor spridning for engelska 2012 och 2011 vilket 6ver-
ensstimmer med dren 2009 och 2010. Det finns inga signifikanta samband dven
om lutningarna f6r respektive trendlinje visar pa ett svagt positivt samband for
2012 och 2011 samt ett tidigare negativt samband 2010.

Figur 27a Engelska: Plot av skolors genomsnittsavvikelse av delproven mot sko-
lans genomsnittliga meritvarde, 2012.
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Figur 27b Engelska: Plot av skolors genomsnittsavvikelse av delproven mot sko-
lans genomsnittliga meritvarde, 2011.
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Figur 28a visar ett positivt samband pa sexprocentsnivan mellan delproven i
svenska och skolornas genomsnittliga meritvirde 2012, precis som tidigare analys
2009. Det fanns inget signifikant samband 2010 och 2011. Tendensen var dock ett

negativt samband 2011.
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Figur 28a Svenska: Plot av skolors genomsnittsavvikelse av delproven mot sko-
lans genomsnittliga meritvarde, 2012.
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Figur 28b Svenska: Plot av skolors genomsnittsavvikelse av delproven mot sko-
lans genomsnittliga meritvarde, 2011.
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Urvalet som gjorts f6r omrittningen ska f6r amnena engelska och svenska repre-
sentera riket. Precis som féregiende ars rapport var det genomsnittliga meritvardet
for de skolor som ingar i omrittningen hogre jamfort med riket. Det genomsnitt-
liga meritvirdet var 211,4 {6r riket 2012. For skolor som deltog i engelska respek-
tive svenska var det 222,9 och 215,8. Att respektive urval har hdgre meritvirde
péaverkar naturligtvis resultatet. Det finns ett svagt signifikant samband 2012 f6r
svenska, precis som 2009, att om en ldrare pa en skola 1 storre utstrickning sitter
ett hogre betyg pa ett delprov dn Skolinspektionens bedémare dr det genomsnittliga
meritvirdet hogt. Det finns inget motsvarande signifikanta samband i engelska,

varken 2012 eller tidigare ars analyser.
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Analysen 1 engelska och svenska visar att om en lirare pa en skola i storre utstrack-
ning sitter ett hogre betyg pa ett delprov dn Skolinspektionens bedomare, sa giller
det dven for det andra delprovet.

Analysen 1 engelska och svenska visar att provresultatet inte innebir en storre in-
verkan pa slutbetyget om en lirare pa en skola 1 storre utstraickning satter ett hogre
betyg pa ett delprov dn Skolinspektionens bedomare.

Sammantaget visar alla tre analyser att det finns ett positivt samband mellan de
béida delprovens rittningsavvikelse. Det finns ocksa tecken pa att provresultatet har
en storre inverkan pa det genomsnittliga meritvirdet i svenska. Det tidigare resulta-
tet att provresultatet har inverkan pa slutbetyget finns inte lingre.

I en tidigare rapport nimndes problem med omrittningens sikerhet ", vilket gér att
det dr svart att dra nagra sakra slutsatser. Till viss del bestar skillnaderna fran fore-
gaende ars rapporter trots osikra slutsatser. Att skillnaderna mellan svenska och
engelska nir det giller linjart samband ser ungefir lika ut som tidigare trots an-
norlunda urval stirker dock hypoteserna. I den tidigare rapporten nimndes att en
torklaring till skillnaderna kan vara att det finns skillnader i delprovens karaktir.
For engelska dr delprov B ett prov med flervalsfraigor medan delprov C ir ett prov
dir eleven ska skriva en uppsats. Eftersom det i delprov B finns mindre utrymme
tor tolkning, kan det vara en férklaring till att ett linjart samband saknas f6r eng-
elska. Delproven i svenska har istillet fa flervalsfragor i delprov A och inga 1 del-
prov C vilket kan forklara ett tydligare linjdart samband.

Skolinspektionen konstaterar i sin fjirde rapport att avvikelserna mellan ursprungs-
rittning och omrittning ér fortsatt mycket stora i vissa fall. Omrittaren bedémer
oftast att elevens prestation motsvarar ett ligre betyg dn vad ursprungsrittaren har
bedomt; det vill siga att den nya bedomningen oftast gar 1 negativ riktning. Dessu-
tom ar variationerna mellan skolorna stora. Avvikelserna dr avsevirt mindre for de
kortsvarsprov dir svaren har karaktiren av ritt-eller-fel eller innehaller kortare
textproduktion. Det giller bland annat delproven B 1 engelska for arskurs 9, som
handlar om att ldsa kortare texter, lyssna pa till exempel radioprogram och nyhets-
inslag och vilja olika svarsalternativ vid flervalsfragor.

13 Dnr 75-2011:411 avsnitt 5.2
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5 Olika faktorers betydelse for avvikelserna

Analyserna har visat att det ar stor variation mellan skolenheterna i skillnaderna
mellan amnesbetyg och resultaten pa de nationella proven. I vissa skolenheter rader
en hog 6verenstimmelse och i andra skolenheter har eleverna Gverviagande hogre
eller ligre dmnesbetyg jamfort med provbetyget. Vad dessa skillnader beror pa ar
dock oklart. Skillnaderna kan inte heller fastsla huruvida det férekommer ett likvir-
dighetsproblem eller ej. Det kan vara sa att eleverna som 6vervigande far ett hogre
eller ligre dmnesbetyg ocksa har de kunskaper som motsvarar betyget.

Bade i denna och tidigare redovisningar har nagra olika faktorer som eventuellt
skulle kunna péaverka skillnaden mellan skolenheternas avvikelser provats. Men
ingen av dessa faktorer har i nagon storre utstrickning kunnat forklara skillnaderna
mellan skolenheterna.

Inget tyder pa att skillnader mellan skolenheterna nir det giller avvikelser mellan
prov och betyg har vare sig minskat eller 6kat under perioden med den gamla be-
tygsskalan. Det fanns dock skillnad mellan amnena. I och med att den nya betygs-
skalan har inf6rts har dven variationen mellan skolenheternas avvikelser mellan
prov och betyg 6kat. Det finns inte heller sa stora skillnader mellan dmnen utan alla
amnen har stor variation.

Det forekommer en viss samvariation inom skolenheter vilket innebar att om ele-
ver pa en skolenhet har hogre dmnesbetyg dn provbetyg 1 ett amne i arskurs 6 har
de ofta ocksa detta i drskurs 9.

Ett framtridande resultat i analyserna ér att flickor i hogre utstrickning dn pojkar
far ett hogre amnesbetyg dn provbetyg i alla amnen och i biagge arskurserna. Men
detta bidrar inte till forstaelsen for skillnaderna mellan skolenheterna.

Den faktor i denna redovisning f6r 2013 som i viss utstrickning kunde belysa skill-
naderna mellan skolenheterna var elevernas prestationer pa nationella proven. I de
skolenheter dir eleverna hade ett 6vervigande ligre damnesbetyg dn provbetyg hade
eleverna ocksa i grunden ett hogt genomsnittligt resultat pa det nationella provet
jamfort med de skolenheter dir eleverna hade ett 6vervigande hogre imnesbetyg
in provbetyg. Men detta samband gillde framférallt i dmnet matematik och var inte
sa framtridande i de andra amnena.

Analyserna visar inte nagra skillnader mellan kommunala eller fristiende skolenhet-
er. En analys gillande édrskurs 6 visade ddremot storre variationer mellan kommu-
nerna. I till exempel engelska varierade nettoavvikelsen fran 35 till -73. Men det
framkom inget tydligt geografiskt monster, utan skolenheter och kommuner vars
elever hade 6vervigande hogre respektive ligre terminsbetyg jamfért med provbe-
tyget var relativt jimt férdelat Gver landet. Nir nettoavvikelsen berdknades pé olika
typer av kommungrupper framgick att en 6vervigande andel av eleverna hade ett
ligre terminsbetyg dn provbetyg oberoende av vilken typ av region inom landet
eleven gick 1 skolan i, det vill siga det var ingen tydlig skillnad mellan till exempel
storstider och glesbygd.
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Storleken pa skolenheten har visats ha en viss betydelse da stora variationer mellan
skolenheterna framforallt giller bland sma skolenheter. Med 6kande antal elever
tenderar skolenheternas nettoavvikelse nirma sig varandra, men det ser lite olika ut
for olika Amnen och drskurser.

I analyserna for nettoavvikelsen ska beaktas att det finns sa kallade tak- och golvef-
fekter som paverkar nettoavvikelsen. Med golv- och takeffekter menas de effekter
som uppkommer nir méinga elever pa en skola far ej godkant betyg, F eller har
hégsta betyget A. Om manga elever pa skola far betyg F 1 provresultatet i ett dmne
kommer nettoavvikelsen paverkas positivt eftersom dessa elever bara kan fa hogre
eller samma slutbetyg som provbetyg. Det omvinda giller om manga elever pa
skolan har betyg A i provbetyg. Da kommer nettoavvikelsen paverkas negativt ef-
tersom elever med betyg A i provbetyg endast kan fa lika eller ligre slutbetyg. For
att undvika sadana effekter gjordes en analys for nettoavvikelsen 2011 endast for
elever med G eller VG i provbetyg. Dessa elever kan antingen fa hogre, ligre eller
lika slutbetyg som provbetyg. De redan kinda skillnaderna kvarstod inom dmnena
men nettoavvikelserna var mer kompakta.

Da Skolinspektionens resultat inkluderas i analysen konstateras att i stort sett
samma slutsatser kan dras i samtliga fyra ars analyser. For svenska och engelska
konstateras att om en lirare sitter ett hogre betyg dn Skolinspektionens bedémare
pé ett delprov giller det dven for det andra delprovet. Till skillnad fran tidigare
finns det inte lingre tecken pa att provresultatet har en storre inverkan pa slutbety-
get. Istillet gar det att se sambandet att skolor med lirare som generellt sitter hogre
delprovsbetyg dn Skolinspektionens bedémare i svenska ocksa har ett hogt genom-
snittligt meritvirde. Att det finns skillnader mellan engelska och svenska kan bero
pa att det finns skillnader i delprovens karaktir.

Det har inte varit mojligt att studera om det finns systematiska skillnader mellan
skolors betygsittning kopplat till elevers bakgrundsfaktorer. For att undvika hante-
ring av personnummer avidentifierar SCB datamaterial f6r varje indamal och en
kodnyckel bevaras i syfte att mojliggora tilligg av ytterligare uppgifter for det ur-
sprungliga indamalet. Detta medf6ér emellertid att Skolverkets och Skolinspektion-
ens respektive datamaterial inte kan kombineras pa elevniva f6r ett nytt andamal,
att analysera skolors betygsittning. Om datamaterialen istillet hade hanterats med
bibehillet personnummer sa hade analysproblematiken inte uppkommit samtidigt
som elevernas uppgifter hade varit mindre skyddade.

Nir Skolverkets insamling av lirarnas examen och undervisningsimnen kan knytas
till lirarnas formella behorighet, lirarlegitimation, blir det ocksa mojligt att géra en
férdjupad analys pa skolenhetsniva dven om det inte finns uppgifter om vilken eller
vilka ldrare som har gjort bedomningarna vid rittningen av de nationella proven
respektive betygsattningen.

I Skolverkets attitydundersékning 2012 har fragor stillts till lirare om deras kun-
skap och kompetens att bedéma elevernas kunskapsniva samt att sitta betyg liksom
fragor riktade till eleverna om lirarnas férmaga att sitta rittvisa betyg. Undersok-
ningen visar bland annat att av de betygssittande lirarna dr det en ligre andel (71



Skolverket Redovisning av regeringsuppdrag

2014-04-01
60 (68)
Dnr 5.1.3-2014:254

procent) som upplever att de lyckas ganska eller mycket bra med att férklara for
eleverna vad som kravs for att fa olika betyg jamfoért med 2006 och 2009 (82 pro-
cent). Det dr ungefir lika stor andel av lararna som upplever att de lyckats ganska
eller mycket bra med att sitta rittvisa betyg 2012 (84 procent) som 2000 (80 pro-
cent). Den andelen var hogre bade 2006 och 2009 (91 respektive 90 procent). De
resultaten stimmer Gverensen med eleverna 1 arskurs 8—9 och gymnasieskolan, 72
procent av eleverna tycker att de flesta eller alla lirare sitter rittvisa betyg 2012.
Andelen var ligre 2000 (66 procent) men hogre 2009 (80 procent). Instillningen till
betyg hos elever i arskurs 7-9 och gymnasieskolan har férandrats nagot sedan 2009.
Andelen elever som tycker att betyg ar viktiga for att visa hur de ligger till har sjun-
kit fran 89 till 80 procent. Precis som 2009 tycker sex av tio elever att betygen har
tor stor betydelse. Nio av tio elever tycker att de skriftliga omdémena idr bra for att
visa hur de ligger till. Forildrarna med barn 1 grundskolan upplever att informat-
ionen frin skolan dr bittre 2012 4an 2003. Nio av tio forildrar tycker att de far bra
information fran skolan om hur deras barn klarar sig i olika amnen. Tre av fyra
torildrar anser att de fa veta hur de kan hjalpa sitt barn i skolarbetet.
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6 Avslutande kommentar

Det huvudsakliga syftet med de nationella proven ir att stodja en likvirdig och
rittvis bedomning och betygssittning, samt ge underlag for en analys av i vilken
utstrickning kunskapsmalen nas pa skolniva, pa huvudmannaniva och pa nationell
niva. Men de nationella proven ticker inte samtliga mal och kriterier 1 kursplanen.
Liraren har, och ska ha, betydligt fler betygsunderlag f6r en elev dn de nationella
proven. Skolverkets sammanstallning visar att betygssittningen mellan olika ar ar
relativt stabil. Pa nationell niva anges inte hur mycket amnesbetygen far avvika frin

provbetygen.

I och med att den nya betygsskalan ir inférd 1 arskurs 9 viren 2013 har resultaten
tor provbetyg och slutbetyg forindrats. Den genomsnittliga betygspoingen for
bade provbetyg och slutbetyg har 6kat i amnena matematik, engelska och svenska.
Den genomsnittliga betygspoidngen f6r provbetyget har 6kat mest, vilket innebir
att respektive prov- och slutbetygspoing ligger nirmare varandra 2013 dn tidigare
ar. Andelen elever som far samma slutbetyg som provbetyg har dock minskat i alla
dmnen, férutom i matematik dar andelen ar oférindrad. En 6kning har skett bade
av andelen elever som far ett hdgre och ett ligre slutbetyg dn provbetyg.

Andelen elever som far samma dmnesbetyg som provbetyg i imnena matematik
och engelska ir nagot lagre i arskurs 6 dn 1 arskurs 9. I arskurs 6 dr andelen elever
som far ligre amnesbetyg dn provbetyg i matematik och engelska hégre dn 1 arskurs
9. I svenska ar det en hogre andel som far samma dmnesbetyg som provbetyg i
arskurs 6 jimfort med i arskurs 9.

Utifran nuvarande bestimmelser vad giller imnesbetyg och nationella prov gar det
inte att uttala sig om huruvida vissa skolenheter eller huvudmain sitter for hoga
eller f6r liga dmnesbetyg oavsett hur mycket de avviker frin resultaten pa de nat-
ionella proven. Den stora variationen 1 avvikelser mellan skolenheter kan dock in-
dikera att skolorna tolkar kunskapskraven pa olika sitt.

Skolverket konstaterar att det forekommer en stor variation mellan skolenheterna
nir det giller skillnaderna mellan dmnesbetyg och provbetyg. Skolverket anser att
huvudmin aktivt och kritiskt bor reflektera 6ver avvikelserna. Genom att jaimfora
betygen pa de nationella proven med dmnesbetygen gar det att fa ett underlag f6r
diskussion om pa vilka grunder lirare sitter betyg. Mattet i SIRIS ér tinkt att fun-
gera som ett stod i det arbetet. Stora avvikelser pa en skolenhet och sma pa en an-
nan tyder pa att det kan finnas olika synsitt pa grunderna f6r betygssittningen.

Hosten 2011 gav Skolverket ut allmdnna rad om planering och genomférande av
undervisningen. I avsnittet om kunskapsbedémning och betygssittning ges vigled-
ning for lirare, rektorer och skolhuvudmain i arbetet med en likvirdig och rittvis
bedémning av elevernas kunskaper.

Skolverket har under de senaste dren genomfort omfattande fortbildningsinsatser
for larare och rektorer med anledning av ny reform med bland annat en ny betygs-
skala och att terminsbetyg sitts fran och med hdstterminen i arskurs 6. Lasaret
2012/13 genomfordes dessutom dmnesprov i drskurs 6 som for forsta gingen
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ocksa var betygsstodjande. Som ett led i reformarbetet har en webbaserad utbild-
ning i bedémning och betygssittning tagits fram med fokus pa malgruppen lirare i
arskurs 4-6. Skolverket har tagit fram flera stddmaterial, bland annat en handled-
ning for betygsskalan och for hur betygen B och D kan sittas.

Skolverket verkar for att pa olika sitt stirka lirares mojligheter att gora en likvardig
bedémning, dels genom att stodja bedomarkompetensen hos lirare, dels genom att
stabilisera svarighetsgraden i proven.

Forskning visar att det ar centralt f6r en likvirdig bedémning att de personer som
rittar och bedémer elevprestationen har en gemensam syn pa hur bedémningen
ska ske. Skolverket har utarbetat ett stodmaterial om sambedémning med exempel
pé olika tillvigagangssitt nir rektorer och lirare planerar f6r sambedémning. Skol-
verket har under det senaste dret tagit fram flera bedémningsstod i olika dmnen,
bland annat 1 naturvetenskap och matematik f6r grundskolan. Det pagar arbeten 1
att ta fram ett flertal bedémningsstod som rér de samhillsorienterande amnena i
grundskolan.

For att minska variationen 1 provens svarighetsgrad driver Skolverket ett projekt for
att stabilisera proven, i forsta hand 1 arskurs 9. For att 6ka provens stabilitet kravs
ett kontrollerat utprovningsforfarande som fordrar ytterligare statistikinsamling och
samarbete fran skolornas sida. Stabiliseringen av de nationella proven dr en process
som kommer att ske successivt och lingsiktigt.

Resultaten baserat pa det senaste datamaterialet skiljer sig at fran tidigare ar. Det
gar inte att avgora om det dr en effekt av den forindrade betygsskalan, provens
utformning eller utékade stodinsatser riktade till skolorna.

Skolverkets analyser har visat pa olika faktorers betydelse f6r avvikelserna, men
med det tillgingliga datamaterialet har det inte varit mojligt att forklara uppkomsten
av avvikelser mellan provresultat och @mnesbetyg. Nar Skolinspektionen nu knyter
urvalet av skolor som ska omfattas av viss central rittning till den regelbundna till-
synen kommer Skolverkets maojligheter till samanalys att minska, eftersom urvalet
skolor inte lingre blir representativt pa nationell niva.
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Bilaga 1.

Tabell 1 Engelska: Avvikelsen™ mellan ursprunglig rattning och omréttning for
delprov B och C tillsammans med nettoavvikelsen® mellan slutbetyg och provbe-
tyg, 2012'°.

Delprov B Delprov C Netto
Skola Kommun Negativ_Ingen Positiv | Negativ _Ingen Positiv | avvikelse
Styrsdskolan Goteborg 0 2 34 21 1 14 29
Augustenborgsskolan Malmo 10 4 75 42 10 42 15
Falkbergsskolan Botkyrka 4 4 80 29 5 57 12
Tocksfors skola Arjang 2 0 32 10 2 22 12
Brunnsboskolan Goteborg 9 7 78 19 7 57 11
Hultdalskolan Norrkoping 7 4 80 19 12 63 10
Kallangens skola Lidingo 5 3 83 25 18 48 10
Musikugglan Karlskrona 3 0 17 3 0 16 10
Ralambshovsskolan Stockholm 8 3 78 23 13 51 9
Grondalsskolan F-5 Nynashamn 4 2 61 18 5 45 9
Fagelforsskolan F-9 Vaggeryd 5 0 56 10 8 43 9
Djurgéardsskolan 7-9 Kristinehamn 6 5 61 27 4 40 8
Saltsjobadens samskola  Nacka 4 4 83 15 17 59 7
Kunskapsskolan Orebro  Orebro 5 4 53 18 11 36 7
Gullstensskolan &k 7-9 Gullspang 2 2 38 3 11 27 7
Centrina Lindholmen Goteborg 3 1 55 24 5 33 7
Junkaremalsskolan Tranas 1 3 68 ) 15 48 6
Karlbergsskolan Kdping 4 10 77 18 14 62 5
Centralskolan Norberg 7 4 a7 22 2 32 5
Bodals skola Lidingd 0 0 21 8 2 11 5
Helenaskolan Skovde 3 6 84 21 11 61 4
Risbroskolan Fagersta 9 5 77 9 24 60 4
Gransskolan Haparanda 0 4 46 5 9 36 4
Vastervangskolan Landskrona 3 3 86 25 9 59 4
Kullaviksskolan Kungsbacka 6 3 62 26 2 43 4
Potentia Education Héabo 4 0 16 10 2 11 4
Naverlénnskolan 6-9 Svedala 5 5 75 32 5 56 3
E;’l‘géfbﬁggéiko'a” F3  Linksping 8 1 64 o b s 3
Appelviksskolan Stockholm 4 9 73 20 15 50 2
Lindbergs skola Varberg 3 2 37 6 6 30 2
Centralskolan Laxa 2 0 52 16 2 35 2
Solbergaskolan Gotland 5 9 81 22 7 66 1
Henans skola Orust 13 3 77 42 G 47 1

14 Avvikelsen presenteras som andel delprov som har negativ (ligre), ingen respektive positiv
(bittre) resultat i omrittningen jamfort med ursprunglig rittning.

15 Nettoavvikelsen presenteras som andel elever som har hégre slutbetyg jaimfért med provbetyget.
16 Presenterade skolor dr skolor som har ingitt i urvalet f6r Skolinspektionens bedémning av elev-
16sningar i engelska nationellt prov arskurs 9, 2012.
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Skola
Halsinggardsskolan

Parkskolan

Raoul Wallenbergskolan
Bromma

Rénninge skola
Kastalskolan
Grondalsskolan
Tillbergaskolan
Bengtsgarden

Engelska Skolan i
Bromma

Fribergaskolan

Daltorpskolan

Engelska Skolan i Karl-
stad

Roggeskolan Strangnas
Abyskolan

Fenestra S:t Jorgen
Angskolan
Norgardenskolan 7-9
Kronoberg Skola

Ostra skolan
Sammilsdalskolan
Anglagéardskolan
Lévangersskolan

Dalaré skola

Kommun
Falun

Ostersund
Stockholm

Salem
Ostersund
Varnamo
Vasteras
Bengtsfors

Stockholm

Danderyd
Boras

Karlstad

Strangnas
Vastervik
Goteborg
Sundbyberg
Uddevalla
Vaxjo
Hudiksvall
Leksand
Goteborg
Skelleftea
Haninge

Delprov B
Negativ
1
6

o]

P O N ODNO WWORrEFPr 0 0w ©o N o s~ No

1
1

~

P P OO > WA DD OWWO N WO M MMM W

Ingen Positiv

33
47

80

26
66
86
63
78

71

73
85

69

21
36
59
86
78
45
84
58
49
17
15

Delprov C
Negativ
19
21

19
11
16
16
20
14

26
10
19

23
13
5
17
8
14
16
18
21

Netto
Ingen Positiv | avvikelse

17 54 1
4 30 1
66 0

2 16 0
9 47 -1
16 62 -1
11 44 -1
2 72 -1
5 50 -1
19 56 -2
22 53 -2
3 52 5
4 26 -2
9 26 -3
4 38 -3
13 59 -4
9 62 -4
35 -4

15 55 -4
8 44 -5
11 45 -11
3 11 -17
0 8 -24
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Tabell 2 Svenska/svenska som andrasprék: Avvikelsen'’ mellan ursprunglig ratt-
ning och omrattning for delprov A och C tillsammans med nettoavvikelsen™® mel-
lan slutbetyg och provbetyg, 2012"°.

Delprov A Delprov C Netto
Skola Kommun Negativ Ingen Positiv | Negativ Ingen Positiv | avvikelse
Kringlaskolan Sddertélje & 32 5 15 23 4 35
Kunskapsskolan Nacka Nacka 17 62 6 50 26 7 33
Junsele skola Sollefted 0 11 5 2 12 2 31
Christinaskolan Pited 19 64 7 39 48 4 26
Ostlyckeskolan Alingsas 8 74 6 27 53 ) 26
Lorensbergaskolan Ludvika 41 45 1 54 27 3 22
Broangsskolan Botkyrka 13 55 1 39 30 2 22
Stromsnéasskolan Markaryd 2 31 6 17 20 4 18
Nya Pavelundskolan 2 Goteborg 29 51 6 52 36 5 18
Hagaskolan Norrkdping 11 70 6 30 58 5 17
Nya Pavelundsskolan Goteborg 13 65 8 43 46 2 17
Lillhagaskolan Nykvarn 20 60 8 46 30 4 17
Duveds skola LMH Are 0 19 5 13 7 4 17
Eriksdalsskolan Stockholm 16 57 6 27 32 9 14
Tanumskolan Tanum 17 58 4 56 25 1 13
Kungsskolan Orkelljunga 25 51 1 29 42 7 13
Kvarnbergsskolan Huddinge 11 62 7 41 40 5 12
Ribbaskolan Jonkdping 19 70 3 51 40 2 12
Abrahamsbergsskolan Stockholm 19 47 6 32 33 7 12
Skogstorpsskolan Eskilstuna 10 72 6 33 39 15 12
Nyhedens skola Krokom 7 42 4 21 31 1 11
Ange skola Krokom 4 26 2 23 11 0 11
Brattebergsskolan Ockerd 16 54 3 45 43 3 11
Sandenskolan Boden 27 56 2 44 39 7 10
Gamlestadsskolan H Goteborg 15 42 1 25 27 4 10
Valbergsskolan Karlstad 14 28 2 21 21 2 10
Sannerudsskolan 7-9 Kil 22 65 4 38 45 8 10
Méorbyskolan Danderyd 21 68 3 56 33 3 10
Véstervangskolan Ystad 19 62 3 42 42 7 8
Anestadsskolan Link6ping 13 63 6 29 46 6 8
Erikslundskolan Boras 17 36 3 32 26 1 8
Nya Elementar Stockholm 29 57 3 37 46 6 8
Skalltorpsskolan Goteborg 15 70 5 39 44 9 7
Vastra Stenhagenskolan ~ Uppsala 13 45 4 11 a4 9 7
Astradskolan Ljungby 19 71 1 40 46 8 7
Mariebergsskolan Karlstad 29 51 3 37 39 9 7
Akallaskolan Stockholm 3 37 3 14 25 9 7

17 Avvikelsen presenteras som andel delprov som har negativ (ligre), ingen respektive positiv
(bittre) resultat i omrittningen jamfort med ursprunglig rittning.

18 Nettoavvikelsen presenteras som andel elever som har hogre slutbetyg jaimfért med provbetyget.
19 Presenterade skolor dr skolor som har ingitt i urvalet f6r Skolinspektionens bedémning av elev-
16sningar i svenska nationellt prov drskurs 9, 2012.
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Delprov A Delprov C Netto
Skola Kommun Negativ Ingen Positiv | Negativ Ingen Positiv | avvikelse
Murbergsskolan Harndsand 7 43 3 20 28 5 6
Rodabergsskolan Stockholm 15 47 5 38 24 7 5
Ostra Funkaboskolan Kalmar 22 64 8 18 60 11 5
Wamoskolan Wamo Karlskrona 17 43 2 20 38 4 5
Fjardhundraskolan Enkoping 2 20 1 21 7 1 3
Ekené&sskolan Eslév 8 50 10 20 35 17 3
Vallaskolan 4-9 Sollefted 28 57 6 46 35 7 2
Kyrkhedens skola 4-9 Hagfors 12 29 1 20 21 2 2
Tullbroskolan Falkenberg 16 67 6 37 43 9 2
S:t llians skola Vasteras 8 66 7 30 47 5 2
Solskiftesskolan Osteraker 17 42 0 53 12 1 1
Angsdals skola Malmo 7 17 0 18 6 0 0
Brannanskolan Skellefted 26 61 6 46 37 9 -1
Enbacksskolan Stockholm 6 15 1 7 20 2 -3
Nordinskolan Gislaved 19 65 4 26 53 14 -6
Stode skola Sundsvall 5 23 0 6 17 6 -10
Milboskolan Gavle 6 20 3 10 15 4 -12
Asele Centralskola 6-9 Asele 5 22 1 4 18 6 -24
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