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Sammanfattning

Skolverket tillstyrker flertalet av utredningens forfattningsforslag. Betréffande
vissa forfattningsforslag efterfragar vi dock en del fortsatta overvéiganden och
fortydliganden. Vi ser bade mojligheter och risker med de forfattningsforslag som
sammanfattningsvis innebér att alla forskolor och skolor ska bedriva en viss form
av brottsforebyggande arbete genom krav pa kartldggning, analys, ldgesbild och
stdllningstagande till behov av atgérder. Detsamma géller forfattningsforslaget om
en anmélningsskyldighet vid misstanke om brott. Skolverket avstyrker
forfattningsforslaget om ett tilldgg i alla laroplaner. Vi tillstyrker de foreslagna
uppdragen till myndigheten men i ett par fall har vi synpunkter pé vilka andra
myndigheter som bor ges uppdragen tillsammans med Skolverket. I frdga om de
uppdrag som ror uppfoljning vill Skolverket understryka att den narmare
inriktningen och utformningen av uppfoljningen bdr dverlatas till myndigheten.
Avslutningsvis avstyrker Skolverket den foreslagna tidpunkten for ikrafttradande.
Vi forordar i stéllet ett senare ikrafttrddande.

Skolverkets synpunkter

4.1 Skolan ar en vanlig brottsplats

Skolverket ser mycket allvarligt pa den rapportering som utredningen redogor for
1 avsnitt 4.1 och som sammanfattningsvis visar att skolan &r en vanlig brottsplats.
Som utredningen redovisar ar det, for vissa brottstyper och vissa grupper av barn
och unga, till och med sa att skolan dr den vanligaste platsen att bli utsatt for
brott.

Skolverket ser sérskilt allvarligt pa att det dodliga skjutvapenvaldet i kriminella
gingmiljoer Okat och att barn och unga involveras i kriminella niatverk (avsnitt
10.1). Mot denna bakgrund ser Skolverket det som nddvéndigt med &tgdrder som
syftar till att stirka skolans roll i samhiéllets arbete for att forebygga brott. Vi
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tillstyrker darfor flertalet av utredningens forslag. Nedan kommenteras de forslag
dar vi har kompletterande synpunkter, tveksamheter och inviandningar.

5.5 Det kravs samordning och samverkan

I avsnittet anges att ANDTS-fragor avser ”alkohol, narkotika, droger, tobak,
spel”. Skolverket vill ndmna att ANDTS stér for alkohol, narkotika, dopning,
tobak samt spel om pengar.!

10.1 Skolan har en central roll i samhallets arbete for att
forebygga brott

Det anges att utifran att det dodliga skjutvapenvéldet i kriminella gingmiljoer har
6kat och hur barn och unga involveras i kriminella nétverk, sannolikt finns
anledning att i ett sarskilt sammanhang dverviga och vidta riktade &tgérder for att
forebygga just denna typ av brottslighet. Skolverket instimmer i utredningens
bedomning. Vi vill ldgga till att Skolverket inom ramen for ett egeninitierat arbete
1 ett forsta steg har tagit fram stddmaterialet Skolans arbete med att motverka
rekrytering till kriminella ndtverk, som publicerades pd myndighetens webbplats i
februari 2024.2 Arbetet fortsitter och myndigheten avser att i ett andra steg
utveckla stddmaterialet under 2024.

10.3 Brott i skolan ska forebyggas

Skolverket &r tveksamt till utredningens forslag i avsnitt 16.3 med anledning av
de dverviganden som redovisas i det nu aktuella avsnittet. Forslagen innebér
sammanfattningsvis att alla forskolor och skolor ska bedriva en viss form av
brottsforebyggande arbete genom krav pa kartliggning, analys, ldgesbild och
stdllningstagande till behov av atgérder.

Skolverket har forstaelse for utredningens dverviaganden. Vi ser att ett tydligare
brottsforebyggande arbete i skolorna skulle kunna inkluderas i annat analys- och
planeringsarbete som skolorna redan utfor. Informationen och forutsattningarna
att agera utifrdn kunskapen skulle kunna 6ka i och med forslagen och dédrmed ge
béttre forutséttningar for att forebygga brott i verksamheten. Vi ser ocksa att ett
okat fokus pa brottsforebyggande arbete i skolorna skulle kunna bli viktigt utifran
ett lokalt sammanhang i samverkan med andra aktdrer i samhéllet, sisom
Polismyndigheten och socialtjansten.

I de dialoger som utredningen haft med foretrddare for olika skolverksamheter har
det dock ofta uttryckts en oro for hur skolan ska kunna hantera ytterligare en
arbetsuppgift, i en redan mycket anstringd arbetssituation. Skolverket delar denna

I Se till exempel regeringens skrivelse 2021/22:213 En samlad strategi for alkohol-, narkotika-,
dopnings- och tobakspolitiken samt spel om pengar 2022-2025.

2 https://www.skolverket.se/skolutveckling/inspiration-och-stod-i-arbetet/stod-i-arbetet/skolans-
arbete-med-att-motverka-rekrytering-till-kriminella-natverk
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farhaga. Skolverket befarar att de férslag som utredningen ldmnar riskerar att 6ka
den administrativa bordan for rektorer, forskolldrare och larare. Regeringen har 1
direktiven till utredningen om en minskad administrativ borda for forskolldrare
och lédrare konstaterat att larare forvéntas utfora allt fler arbetsuppgifter inom sin
arbetstid, utover de som innebér att genomfora undervisning och de
arbetsuppgifter som foljer med undervisningen. Regeringen har i samma direktiv
uttalat att det har stor betydelse att forskolldrare och ldrare kan fokusera pa sin
huvuduppgift, det vill sdga undervisning.® Skolverket instimmer i denna
beddmning. Skolverket vill i ssmmanhanget betona skolans betydelse som
skyddsfaktor i barns och ungas liv (avsnitt 10.2.1). Det &r darfor centralt att
forskollédrare och larare kan fokusera pa sin huvuduppgift.

Skolverket vill lagga till att en ytterligare komplicerande faktor i sammanhanget
ar att exempelvis bestimmelserna om aktiva atgérder mot krinkande behandling i
skollagen (2010:800) respektive reglerna om aktiva atgérder mot diskriminering i
diskrimineringslagen (2008:567) inte &r samordnade. Enligt Skolverkets
beddomning forsvarar detta skolors arbete mot kriankande behandling och
diskriminering. Utredningen om vissa fragor i diskrimineringslagen foreslog ar
2020 1 betinkandet Effektivare tillsyn over diskrimineringslagen att
bestimmelserna ska samordnas, vilket Skolverket vilkomnade 1 sitt
remissyttrande.* Utredningens forslag har dock dnnu inte lett till ndgon
lagstiftning. Skolverket bedomer att skillnaden i utformning av dessa
bestdmmelser i kombination med de nu aktuella férslagen sammantaget riskerar
att skapa ett svartillgéngligt och svartillimpat regelverk. Vi noterar i
sammanhanget att det enligt direktiven till utredningen om en minskad
administrativ borda for forskolldrare och larare finns behov att gora en 6versyn av
bestdmmelserna om arbete mot krinkande behandling.

Mot denna bakgrund — och med beaktande av & ena sidan de viktiga
overviaganden utredningen redovisar och & andra sidan intresset av att inte 6ka
den administrativa bérdan for rektorer, forskolldrare och larare — stéller sig
Skolverket tveksamt till utredningens forslag i denna del.

11.4.3 Skollagstiftningen behover utvecklas for att inkludera
beredskap infor allvarliga valdssituationer

Enligt utredningen skulle ett starkare stdd i skollagstiftningen for arbetet med
beredskap infor allvarliga véldssituationer ockséd medge for Skolverket att
utveckla foreskrifter eller rekommendationer som ir sérskilt anpassade till skolans
behov. Skolverket noterar i ssmmanhanget att utredningen inte foreslar nagot

3 Kommittédirektiv 2023-06-01 En minskad administrativ borda for forskolldrare och larare (dir.
2023:72).

4 Skolverkets remissyttrande 2021-04-28 6ver SOU 2020:79 Effektivare tillsyn dver
diskrimineringslagen.
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bemyndigande till regeringen eller den myndighet som regeringen bestimmer att
meddela foreskrifter om arbetet med beredskap infor allvarliga valdssituationer.

13.3 Andamalet dr godtagbart for att inféra kroppsvisitation

Enligt utredningens bedémning géller skyddet mot kroppsvisitation i
regeringsformen (RF) enbart skolor som har statlig, regional eller kommunal
huvudman, och dérfor inte skolor med enskild huvudman. Enligt utredningen
finns det dock regler i brottsbalken som for skolor med enskild huvudman innebér
ett forbud mot kroppsvisitation.

Skolverket har i ett tidigare ssammanhang gjort beddmningen att det inte &r helt
klart om barn och elever i fristdende skolor omfattas av fri- och réttighetsskyddet i
2 kap. RF i forhéllande till sin skola i andra fall 4n vid myndighetsutdvning. Vi
har alltsé gjort beddmningen att barn och elever i fristiende skolor omfattas av
fri- och réttighetsskyddet i 2 kap. RF vid myndighetsutovning.> Utredningen om
politisk information i skolan har & sin sida gjort bedomningen att fristdende skolor
utovar offentlig makt och darfor bor omfattas av begreppet ’det allménna” i 1 och
2 kap. RF, och da oavsett om det ar fraiga om myndighetsutovning eller inte.

Aven om Skolverket och den nu aktuella utredningen landar i samma slutsats, att
inte gora skillnad pa skolor med offentlig respektive enskild huvudman i frdga om
tillatligheten av kroppsvisitation, vore det dnskvért med ett klargérande i den
fortsatta beredningen om skyddet mot kroppsvisitation i RF géller for barn och
elever i fristdende skolor. Skolverket anser att frdgan &r principiellt viktig.

13.4.1 Kroppsvisitation ar en effektiv atgard for att uppna
andamalet

Skolverket instimmer i utredningens uppfattning att det ur ett praktiskt perspektiv
framstar som négot inkonsekvent att elevskap kan undersokas, men inte vaskor
som forvaras i dessa skap. Enligt Skolverket innebér detta att syftet med en
undersokning enkelt kan kringgas. Skolverket delar dérfér bedomningen att
undersdkning av viskor kan uppna det dnskade resultatet att forhindra brott och
begrénsa risken for allvarligare ordningsstorningar samt upprétthélla sdkerheten i
skolmiljon.

13.4.7 Vilka atgarder finns det skal att foresla?

I avsnittet beskrivs gransdragningen mellan & ena sidan indikationer pa att det
kommer att ske allvarligare ordningsstdrningar samt generella misstankar om att
det forvaras odnskade foremal 1 viskor, och 4 andra sidan konkreta
brottsmisstankar gentemot specifika personer. I de forsta fallen ska skolan kunna

3 Skolverkets redovisning av regeringsuppdrag 2018-10-15 Skolans roll i arbetet mot
valdsbejakande extremism.

6 SOU 2016:4 Politisk information i skolan s. 266 .
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besluta om undersokning av vdskor men i det senare ska i stillet
Polismyndigheten kontaktas.

Skolverket har inga invandningar i sak mot utredningens beskrivning. Men vi
bedomer att gransdragningen kan vara svér att géra for den som ska tillaimpa
bestimmelsen i praktiken. Det kan exempelvis handla om att skolan har fatt
uppgifter om att en eller vissa specifika elever planerar att ta med foremal som
kan innebéra allvarliga ordningsstdrningar men som inte ger anledning till
brottsmisstankar. Det kan, for att anvinda nagra av utredningens egna exempel,
handla om dgg, vattenballonger eller sprejburkar med férg (avsnitt 3.4.1) i syfte
att anvindas vid oonskade nollningsaktiviteter. I en saddan situation finns det inte
forutsattningar att kontakta Polismyndigheten eftersom det inte finns ndgon
misstanke om brott. Men det finns inte heller, som Skolverket tolkar utredningen,
forutsattningar att besluta om undersdkning av véskor gentemot de specifika
eleverna. Den enda mojligheten som stér till buds &r antingen att undersoka
samtliga elevers véskor eller att utféra undersokning av vaskor stickprovsvis. Som
Skolverket tolkar utredningen kan urvalet av vilka elever vars véskor ska
kontrolleras stickprovsvis inte goras pa basis av uppgifter om specifika elever. Vi
anser dock att utredningen inte &r helt tydlig i detta avseende. Vi efterfragar
darfor fortydliganden i den fortsatta beredningen, for att underlatta tillimpningen
av bestimmelsen i skolorna. Aven om de efterfragade fortydliganden skulle
goras, vill vi framhélla att bestimmelsen dnda kan framsta som svar att tillimpa i
praktiken.

14 Polisanmalningar i skolan

Skolverket dr tveksamt till forfattningsforslaget om en anmélningsskyldighet vid
misstanke om brott. I det nu aktuella kapitlet redovisar utredningen de
overviganden och bedémningar som ligger till grund for den foreslagna
anméilningsskyldigheten. Skolverket instimmer i flertalet av dessa dverviganden
och beddmningar. Vi konstaterar ocksa att utredningen haft i uppdrag att l1imna
forslag pa Aur en anmélningsskyldighet bor utformas for de skolformer som ér
aktuella i ssmmanhanget for att polisanmélan som huvudregel ska goras vid
kdnnedom eller misstanke om att en elev har begétt ett brott.

Skolverket anser att det kan finnas ett stort symbolvérde i en utokad
anmélningsskyldighet vid misstanke om brott. Det skulle kunna innebéra en tydlig
markering att dven brott som begds i skolan just dr brott och att skolan hirvid inte
skiljer sig fran samhéllet i stort. Vi ser det ocksa som en trygghet for barn och
elever, att de ska veta att skolan reagerar och agerar pa brottsliga handlingar. En
tydligare lagstiftning kan ockséa 6ka forutsdgbarheten och transparensen, vilket
kan leda till 6kad trygghet for elever, personal och vardnadshavare.

Skolverket konstaterar emellertid &ven att Utredningen om forbéttrade
mdjligheter att utbyta information med brottsbekdmpande myndigheter i
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betinkandet Okat informationsflode till brottsbekimpningen nyligen foreslagit en
ny lag om skyldighet att [imna uppgifter till de brottsbekdmpande myndigheterna.
Forslagen innehaller bland annat en skyldighet for en rektor inom skolvésendet att
utan foregéende begéran lamna en uppgift som framkommer i den verksamhet
som rektorn ansvarar for till Polismyndigheten om uppgiften kan antas behovas i
den brottsbekdmpande verksamheten. Skolverket har i sitt remissyttrande fran
januari 2024 tillstyrkt utredningens forslag i denna del.”

Fragan om relationen mellan uppgiftsskyldigheten och den nu féreslagna
anmélningsskyldigheten behandlas i avsnitt 16.7.5. Skolverket kommenterar detta
nérmare under denna rubrik. Négot Skolverket vill lyfta i detta sammanhang ar
dock att vi, i likhet med utredningen, beddomer att uppgiftsskyldigheten och
anmaélningsskyldigheten i visentlig utstrackning &verlappar varandra. Som
utredningen konstaterar kommer uppgiftsskyldigheten dértill att ha ett betydligt
vidare tillimpningsomrade 4n den nu foreslagna anmélningsskyldigheten.

Som ett motiv till anmélningsskyldigheten lyfter utredningen, utdver
brottsbekdmpningens intresse av information, ocksa intresset av att skapa
tydlighet och enhetlighet i skolans forhallningssétt till polisanmédlningar som en
del av skolans agerande mot odnskat beteende. Skolverket instimmer i att det
finns ett sddant behov. Vi bedomer dock att det finns skél att Gverviga om
behovet av att skapa tydlighet och enhetlighet kan tillgodoses genom vigledning
fran ansvariga myndigheter géllande uppgiftsskyldigheten, forutsatt att den
genomfors. Skolverket vill betona utredningens stéllningstagande att det &r
angeldget att inte skapa en ordning dér skolor méste tillimpa parallella regelverk
som kan ge olika utfall vid en och samma brottsmisstanke.

Skolverket r dven tveksamt till om det &r Andamalsenligt med en huvudregel som
i s& ménga fall skulle omfattas av ett undantag. Som utredningen redovisar
kommer undantag i ménga fall gélla for elever som inte dr straffmyndiga, det vill
sdga som dr yngre dn 15 ar. Skolverket konstaterar att en stor andel av eleverna i
de skolformer som omfattas av forslaget 4r under 15 &r.

Mot denna bakgrund — och med beaktande av & ena sidan intresset av att skapa
tydlighet och enhetlighet och & andra sidan den 6verlappande och vida
uppgiftsskyldigheten och de manga undantagen — stéller sig Skolverket tveksamt
till forslaget om en anmélningsskyldighet vid misstanke om brott.

14.6 Det finns olika satt att styra skolans anvandning av
polisanmalningar

I avsnittet anges att Skolverket inte gjort nagot forsok att styra skolornas agerande
i denna fraga tidigare, genom riktlinjer eller pa annat sétt. Skolverket vill

7 Skolverkets remissyttrande 2024-01-03 dver SOU 2023:69 Okat informationsfldde till
brottsbekdmpningen.
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framhaélla att myndigheten pé sin webbplats tillhandahaller stod om nér
polisanmélan ska goras.® Med undantag for de sdrskilda situationer dér det finns
en reglerad skyldighet i skollagen att polisanméla dr det JO:s praxis som skolorna
framst har att forhalla sig till. Skolverkets stod grundas pa denna praxis.’

16.3.7 Vikten av att respektera samhallets lagar och regler ska
uppmarksammas i utbildningen

Skolverket avstyrker forslaget att det gors ett tilldgg i samtliga laroplaner som
fortydligar att utbildningen ska formedla och forankra respekt dven for lagar och
andra regler som géller i samhéllet. Skolverket anser i och for sig att det
foreslagna tilldgget ar vil forenligt med skolans vardegrund och uppdrag. Men vi
foresprékar aterhallsamhet med att gora tilldgg i ldroplanerna utifran enskilda
perspektiv eller sakfrigor, eftersom det riskerar att rubba balansen i laroplanerna.

Skolverket forordar dérfor i stillet att utredningens forslag beaktas som en del av
laroplanshelheten inom ramen for den pagéende Utredningen om en tydligare
kunskapsinriktning i laroplanerna. Som regeringen har konstaterat i direktiven till
ndmnda utredning har de inledande delarna av ldroplanen inte varit foremal for
nagon genomgripande oversyn sedan lidroplanen for det obligatoriska
skolvésendet fran ar 1994. De méanga tilldgg som har gjorts i laroplanerna dver
aren har bidragit till ett behov av att se over helheten.!”

16.4.4 Skolverket, SPSM, MSB och Polismyndigheten ska fa i
uppdrag att ta fram en vagledning

I sammanhanget vill Skolverket framhalla att bland andra Skolverket redan har
tagit fram en hel del védgledning pa omradet.!! Vi anser att det finns skal att
Overviaga om det kan vara tillrdckligt att det vigledande materialet fortydligas och
utvecklas med avseende pa allvarliga véldssituationer generellt, snarare dn det ska
ges ett nytt uppdrag géllande det sistndmnda. Om myndigheterna dnda ska ges i
uppdrag att ta fram en vigledning for skolors arbete for att sékerstélla en
beredskap att hantera allvarliga valdssituationer, vill Skolverket framf6ra att vi
anser att dven Center mot valdsbejakande extremism (CVE) bor ingd i uppdraget.

8 https://www.skolverket.se/regler-och-ansvar/ansvar-i-skolfragor/trygghet-studiero-och-
disciplinara-atgarder#h-Trygghetochstudiero

9 https://www.skolverket.se/skolutveckling/inspiration-och-stod-i-arbetet/stod-i-arbetet/forskolans-
och-skolans-arbete-mot-valdsbejakande-extremism

10 K ommittédirektiv 2023-12-14 En tydligare kunskapsinriktning i laroplanerna (dir. 2023:173).

11 Se till exempel Center mot valdsbejakande extremisms operativa stod Sa kan vi forebygga
skolattacker, som har tagits fram i samverkan med Skolverket, Socialstyrelsen, Sveriges Kommuner
och Regioner, Polismyndigheten och Myndigheten for samhéllsskydd och beredskap.
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16.6.13 Overklagande

Enligt utredningens forslag ska ett beslut om undersékning av véskor avse en viss
dag. Eleverna ska informeras om att ett beslut om undersdkning av véskor har
fattats pa forhand (avsnitt 16.6.3). Utredningen finner samtidigt i friga om
overklagbarhet skl att dra paralleller till tvangsmedel som &r momentana, det vill
sdga sddana som intrader plotsligt. Utredningen finner déarfor att 6vervigande skél
talar for att beslut enligt den foreslagna bestimmelsen inte ska kunna dverklagas.

Skolverket finner resonemanget ndgot motsigelsefullt: att ett beslut & ena sidan
ska avse en viss dag och informeras om i forvdg och att & andra sidan dra
paralleller till momentana tvangsmedel. Vi efterfragar utvecklade dverviganden
géllande detta i den fortsatta beredningen.

16.7.5 Skyldigheten att polisanméla paverkar inte skolans
ansvar att agera i ovrigt

I avsnittet redogdrs for den uppgiftsskyldighet som foreslas i betinkandet Okat
informationsflode till brottsbekdmpningen. Som utredningen papekar skulle
skolan i manga situationer vara skyldig att limna uppgifter om ett missténkt brott
savél enligt lagen om skyldighet att 1&mna uppgifter till de brottsbekémpande
myndigheterna som den reglering som utredningen foreslar. Vidare lyfts fragan
om de olika intresseavvégningar som ska goras enligt de olika foreslagna
bestammelserna. Om bada forslagen ska genomforas ér det darfor enligt
utredningen visentligt att i det fortsatta beredningsarbetet uppméarksamma hur
dessa regleringar kan och bor forhalla sig till varandra.

Skolverket instdimmer i utredningens bedémningar och vill understryka vikten av
dessa. Vi vill ocksa betona att uppgiftsskyldigheten foreslds trada i kraft den 1
januari 2025 och anmilningsskyldigheten den 1 juli 2025. Det handlar alltsa om
en kort tid mellan det att de olika skyldigheterna foreslas trada i kraft (se vidare
nedan under rubriken 17).

Skolverket vill i ssmmanhanget ocksé betona vikten av utredningens papekande
att den foreslagna anmilningsskyldigheten inte innebér att andra ansvar asidosétts
eller inskrénks. Som utredningen framhaller kan skolan i situationer dé en
polisanmaélan ska goras, behova agera med stdd av andra forfattningsreglerade
skyldigheter. Skolpersonal kan exempelvis behova gora en orosanmélan till
socialtjdnsten oavsett om en polisanmailan har gjorts eller inte.

16.7.7 Skolverket ska ges i uppdrag att ta fram allmanna rad
kring bestammelsens tillampning

Enligt utredningen ska Skolverket ges i uppdrag att ta fram allménna rad for
tillimpningen av anmélningsskyldigheten. Skolverket anser att myndigheten
sjdlvstandigt bor bedoma vilken form av stod som behdvs. Om Skolverket dnda
ska ges i uppdrag att ta fram just allménna rdd vill vi framhalla att den féreslagna
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bestimmelsen i hog grad aktualiserar straffritt, vilket ligger utanfor Skolverkets
specialistomrade. Vi ser diarfor behov av att eventuella allménna rad tas fram i
samverkan med Polismyndigheten.

17 Genomforande och ikrafttradande

Skolverket avstyrker att de foreslagna forfattningséndringarna ska trdda i kraft
redan den 1 juli 2025. Som redovisas ovan under rubriken 16.7.5 anser Skolverket
att det dr visentligt att det klarldggs hur den foreslagna uppgiftsskyldigheten och
den foreslagna anmélningsskyldigheten kan och bor forhalla sig till varandra, om
bada forslagen ska genomforas.

Dartill konstaterar Skolverket att utredningens forslag — sirskilt om de ska
genomforas i sin helhet — innebér betydande fordndringar av skolans uppdrag.
Som utredningens manga foreslagna uppdrag till bland andra Skolverket
aterspeglar, kommer verksamheterna att ha ett stort behov av véigledning. For att
Skolverket ska ha rimlig tid att ta fram denna omfattande vdgledning och for att
verksamheterna ska ha skélig tid att anpassa sig till det fordndrade uppdraget,
forordar vi ett senare ikrafttridande.

19 Forfattningskommentar

I kommentaren till den foreslagna 5 a kap. 11 § skollagen anges att
undersokningen inte far planeras eller genomforas pa ett sddant sétt att kravet pa
saklighet och opartiskhet enligt 1 kap. 9 § regeringsformen asidositts. Skolverket
anser att det dven finns skil att framhalla att undersdkningen inte heller far strida
mot forbudet mot diskriminering inom utbildning i 2 kap. 5 §
diskrimineringslagen.

P4 Skolverkets vagnar

Joakim Malmstrom
Generaldirektor

Andreas Lindholm
Jurist
Handlingen é&r beslutad i Skolverkets elektroniska drende- och
dokumenthanteringssystem av:

Joakim Malmstrom (Generaldirektor) den 2024-06-13.
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I drendets slutliga handldggning har dven réttschefen Erik Janzon och
enhetschefen Ulrika Jonasson deltagit.
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